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k s d e  l a  Eva de Addn hasta l a  Yerma de Garcfa Lorca l a  h i s t o r i a  de l a  
onomdstica, l a  de l a  c a l l e  y l a  de l a  f i cc i6n .  es l a  h i s t o r i a  ininterrumpi- 
da de l a  creencia de 10s hombres en l a  fuerza y l a  magia de l a  palabra, 
particularmente del nombre propio. "AdLn llam6 Eva a su mujer, por ser ma- 
dre de 10s v iv ientes"  (ckn. 3:20). San Juan comenzd su Evangelio con l a  
i den t i f i cac idn  del Verbo y Dios: "e t  Deus e ra t  Verburn." Y Jesucristo d i j o  
a Cefas: "eres Pedro, y sobre esta piedra ed i f i ca re  yo m i  I g l es ia "  (Mat. 
16:18). Una Ig les ia  en l a  que todo se ha venido haciendo "En e l  nombre del 
Padre, y del Hi jo ,  y del E s p i r i t u  Santo." 

Ese fondo religiose bastar fa de por s f  para explicarnos l a  fascinacidn 
de lo imed ieva les  por l as  etimologias,.por 10s s ign i f icados de 10s nombres. 
S i  a 10 r e l i g i o s o  l e  sumamos l a  t r ad i c i 6n  pagana de griegos y romanos, e l  
fondo cu l t u ra l  adqui r irb. una grandiosidad conceptual y sugestiva como para 
dejarnos atdnitos. Los f i l d s o f o s  y 10s re td r icos  cl5sicos--Platbn, Ar is t6-  
teles, Cicerbn, Q u i n t i  l iano--af i  rmaban que se podia conocer l a  esencia por 
e l  nombre. l - 

De esa savia b i b l i c a  y de esa savia pagana se n u t r i a  l a  sabidurfa 
medieval, en cuyo pr6logo y epflogo, respectivamente, nos encontramos con 
dos obras muy representativas de su genio, e l  Ijiber de &nibus h e b r d d s ,  
de San Jerbnimo, y Los nombres de Cristo, de Fray Luis  de Le6n; y entre e l  
uno y e l  otro,  tambien en e l  sue10 i berico,  as s t imotogh de San Isidoro, 
"e l  l i b r o  bdsico de toda l a  Edad Media," segGn l a  autoridad de E. R. Cur- 
t ius .  

"La fuerza de l a  palabra o e l  nombre radica en su interpretaci6n." nos 
enseiiaba San Is idoro.  Para descubrir esa fuerza recurr ian 10s comentaris- 
tas a l as  etimologizaciones, a veces sumamente p i  ntorescas, en ocasiones 
completamente falsas; a p a r t i r  del  s i g l o  X I I ,  cuando l a  I g l e s i a  i n s t i t u y e  
e l  empleo de nombres de santos en e l  bautismo, e l  nombre adqui r ia  una d i -  
mensidn h is fd r ica :  l a  fuer5a y l a  v i r t u d  del personaje celebre que 10 habfa 
ostentado. Tenemos, pues--para l i m i  tarnos a un b o t h  de muestra--, e l  nom- 
bre  en e l  Ccmtar de mio cid de Pero Vennudoz, a quien e l  autor, mediante 
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c u r i o s a  et imologizaci6n,  l lama "Pero Mudo, varon que t a n t o  c a l l a s "  (v. 
3302), in terpre tando Vermudoz como v i r  mutus o mudo vardn. 

Ilacia l a  segunda mitad d e l  s i g l o  XV se contagiaron 10s e s c r i t o r e s  cas- 
t e l l a n o s  de  un agudo p r u r i t o  de et imologizaci6n.  Don Enrique de Vi l lena  se 
e n t r e t i e n e  en una cu r iosa  et imologia d e l  nombre ~ i r ~ i l i o , ~  y 10s c u l t i s t a s  
s e  apodan e n t r e  s i  con nombres de personal idades  mi to l6gicas  o h i s t 6 r i c a s .  
Es d e c i r ,  e l  comentar is ta  descomponla 10s nombres ant iguos  pa ra  descubr i r  
s u  s i g n i f i c a d o  rec6ndi to ;  y e l  e s c r i t o r ,  e l  c reador ,  se leccionaba e n t r e  10s 
nombres ant iguos  aque l los  que me jo r . i lu s t r aban  l a  cual idad e s p e c i a l ,  que 
con mayor fue rza  p e r f i l a b a  a s u  propio personaje.  En CeZestina nos encon- 
tramos con nombres propios de  evidente  fue rza  et imol6gica:  C a l i s t o  ("hermo- 
slsimo") y Melibea ("que s i g n i f i c a  l a  de  voz melosa, dulce"), de acuerdo 
con l a  expl icaci6n de Cejador y Frauca ( I ,  31, 32). Hay nombres cuya 
f u e r z a  hay que busca r l a  en 10s personajes an t iguos  que 10s os ten ta ron ,  como 
en e l  caso que a q u i  nos planteamos: Eras e Crato, mddicos. 

r .  . 
Reconstruyamos e l  contexto.  Apenas ha  comenzado e l  Acto I. En e l  

escenar io  s e  encuentra C a l i s t o ,  que acaba de  s e r  rechazado Lsperamente por 
Melibea; l a s  pa labras  van d i r i g i d a s  a Sempronio, e l  c r i a d o  ( s e  t r a n s c r i b e  
e l  t e x t o  de  l a  edic i6n de  Burgos, 1499?, con l a  que coinciden l a s  edic iones  
de  Toledo 1500 y de  S e v i l l a  1501): 

. . . . . . -. . . '- 
. . . -  - .:. c i e r r a  l a  ventana e -dexa ' l a  t e n i e b l a  acompaiiar .a& . t r i s t e ' . .  

. . . .. ' . . e a 1  desdichado l a  ceguedad: m i s  pensamigtos t r i s t e s : n o  
: - .  son dignos de l u i .  . 0bienau"eu'rada muerte a q u e l l a  , 5, de-' .". 

. ' . a ,  seada a l o s -  a f l i g i d o s  'viene. 0 s i  v i n i s s e d e s  a g o r a E r a s '  
. - . . .  e Crato medicos s z t i r i a d e s '  mi"  mal.. 0 '  piedad de s i l e n c i o  . ' . .  . . . 

i n s p i r a  e n e l  Pleberfco-  co rac5 :  porc  s i n  e ' s p e r a n ~ a  d e  sa- 
' ' " - .  lud  no: embie e l .  e s p i r i t u  perdido c 5 e l  desas t rado piramo 

. . . . 
e d e l a  desdichada t i s b e .  

.Em edi'cgones . ' pos te r io res  aparecieron las s i g u i e n t e s ,  v a r i a n t &  :- ' . 
! '.. . .. . . . . 

. . . .  ,~ . . :. , 
Toledo 1502?: Crato y Galieno--. . . 

Salamanca 1570: E r a s i s t r a t o ' y  Galieno . . . piedad S e l e u c a l , .  1 . 
Jacques de Lavardin 1578: Hippocrate e t  Ga l l i en  . . . p i t i s  c e l e s t e  . . . 
MenEndez P i d a l  1917: E r a s i s t r a t o ,  msdico . . . piedad de  Si leuco;  ': .3' 

, . .. .. . .. 
.- , .: 

. - .  En e l  prdlogo a l a  CeZestina de don Le6n h r i t a   a ad rid, ,18221, se .  
nos informa de l a s  razones por l a s  que Matias ~ a s t  se a t r e v G  a introduci'r 
E r a s i s t r a t o  en s u  ed ic idn  de .Salamanca 1570: ' . .. :. - , 

.. . . - 

Atrevime con consejo de algunos doctos  a mudar algunas 
palabras  que algunos indoctos c o r r e c t o r e s  p e r v i r t i e r o n .  
En e l a c t o  primer0 'emends Evasis trato y SeZeucaZ; porque 

.-' . - '  . a l l :  t a c a  1'a h i s t o r i a  del rey Seleuco, hue'  par' i n d u s t r i a  
d e l  m6dico E r a s i s t r a t o  concedi6 con p a t e r n a l  piedad s u  . 
propia mujer a l '  i i n i c o  h i j o  que por b o r e s  d e l l a .  c a s i  a1 
punto de l a  muerte .habia l legado.  cu6nta lo  largamente 
Luciano en s u  ' Dea Syria ,  y t d c a l o  Va le r io  Maximo, l i b .  
V,. cap. 7 (p: XVII). 

. , 
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Ya a m5s d e  cua t ro  s i g l o s  de  d i s t a n c i a  de  l a  creacidn d e l  Acto I, 
MenLndez E i d a l  cometi6 .un mayor a t revimiento .  Sobre l a  base e r r6nea .de  "no 
e x i s t e n  t a l e s  d d i c o s  Eras y Crato," proponia: "ems e crato  es confusi6n . 
f a c i l f s i m a  por  e s a s i s t m t o ,  dado. que l a  c y l a  t en  l a  e s c r i t u r a  medieval ,  
t i e n e  f orma muy semej a n t e ,  y siZencw y siZeuco o sezeuco tambi6n s e  coii- 
funden, dada l a  igualdad .de n y u en l a  mayor p a r t e  de l a s  grafXas."4 

:.. . . . Es ta  l e c t u r q  de1,maestro r ec ib i6 .  incond ic iona l  apoyo kn s u  d i s c i p b l o  
Martin de Riquer,  a pesa r  de  que d s t e  s e  m u e s t r a y a  conocedor de  l a  exis-  
t e n c i a  de,  dos personajes ,  mBdicos, con 10s nombres de  Eras  y Crato:  War- 
c i a l  habla  d e l p r i m e r o  (Heras medicus, V I ,  78,  3 )  y Celso d e l  segundo ( e s t . .  
Cratonis: cinnamoni, casiae, singuZonun p . ,  en e l  t r a t a d o  Medicim,' V I ,  
7 )  ."5 Es d e c i r ,  que e l  d i s c f p u l o  seguia  f i e 1  a 1  maestro,  . aun despu6s de 
comprobar que 6 s t e  habfa e d i f  icado s u  t e o r f a  sobre  bases  fialsas. 

. . 
. , 

M b  s e n s i b l e  .y mas respetuosa  d e l  t e x t 0  be nos mostraba &rZa ,, ~ o s a ' ' .  
Lida,  a 1  negarse  a a c e p t a r  l a  moderna l ecc i6n  que l a  ob l igaba  a d e s c a r t a r  
e l  p l u r a l ,  de  10s verbos (vinissedes , y. sentiriades) , siendo.  asi que "ni  en 
e l  a c t o  I n i  en  ninguno de '106 res&tes se emplea el. p.lura1 'de c o r t e s f a  
para  l a  segunda persona s i n g u l a r .  @l6 ' . .. . . .  . 

. :  

En cuanto a 1  regimen gramat ica l ,  e s  evidente '  que e l ]  p i t i r a l -  de l a s  :dos. 
formas ve rba les  reclamaba una p lu ra l idad  de mddicos; y e l  p l u r a l  m&i<cos 
reclamaba, .asimlsmo,~ un modificado p l u r a l .  Y 10s que nos iriteresamos en . e l  . 
e s t i l o ,  sentimos i a  exigencia  de dos medicos a 1  conkenzo de  la'  invocaciBn, . .. 
que s e  . e q u i l i b r e n  con 10s dos enfermos d e l  a d r  d e l  f i n a l :  e l  desas t rado 
Plramo y la  desdichada Tisbe.  

. . 

Es tab lec ida  l a  p l u r a l i d a d  de 10s mbdicos, -pasaims a l a  i & t i f i c a c i b n  
de 10s mismos, c l ave  pa ra  s u  i n t e r G e t a c i 6 n  en e l  contexto.  Hay que admi- 
t i r  que Eras y Crato  .no debieron ser personajes  fgci lmente  reconocibl 'es. 
E l  mismo a u t o r  s i n t i 6  l a  necesidad de  a c l a r a r  s u  profes iqn .de mgdicos, he- , 

nos necesa r io  de  haberse  t r a t a d o  de personajes  &S cblebres .  Ahora b ien ,  .. 
l a  oscur idad de  10s nombres nos l l e v a  a pensar .que  e l  a u t o r  p a r t i c i p a b a d e  
10s gustos  e s t i l i s t i c o s  de  l a  Bpoca, en que un gran niimero de e s c r i t o r e s . : s e  
de le i t aban  en a c e r t i j o s ,  o en l a  "agudeza nominal," que d i r f a  GraciZn. E l  
Marqubs de S a n t i l l a n a ,  por  ejemplo, habla  formulado e l  reproche y e l  r e t o  a 
todos 10s que se lamentaban de l a s  oscuras r e f e r e n c i a s  de  sus t e x t o s :  

S i  m i  baxo e s t i l o  aun non e s  t a n  plano,  
Bien como quer r i an  10s que 10 leyeron,  
Culpen s u s  ingenios  que jamas se 'd ie ron  
A v e r  l a s  e s t o r i a s ,  que non les explano. (Defunssih, 10) 

Y Juan de Mena, a quien--como s e  sabe--han a t r i b u i d o  algunos l a  pa ternidad 
d e l  Acto I, s e  enfervor izaba  con 10 que B 1  llamaba "mis ter io  e sus tanc ia  de 
10s nombres" (~oronaci&, f f .  30Y y 31).  . 

Se desprende claramente de 10s comentarios d e  -10s d i v e r s o s ~ e d i t o r e s ,  
que sue len  Bstos en cua lqu ie r  caso s u s t i t u i r  10s nombres oscuros por  o t r o s  
conocidos. En n u e s t r o  ejemplo, como q u i e r e  K. Whinnom, habia  que c r e e r  que 
fue  Rojas quien s u s t i t u y 6  e l  nombre de  &as, d e l  o r i g i n a l ,  po r  e l  de  un 



. . 

.. . . .  . . . . 
m6dic.o tan conocido , como Galieno. 7 . Y a s l ,  has t a  l l e g a r  a l a  enmienda de 
Menlndez Pidal ,  quien preferfa  E r a s l s t r a t o ,  por s e r  su  anlcdota "muy conoci-: 
da desde l a  Edad Media." , 

El manuscrito encontrado por Rojas debid dec i r  eras e c m t o .  A 1  iden- 
t i f i c a r l o s ,  Martln de Riquer s e  l imi t6  a l a  no t i c i a  de que Marcial menciond 
a Hems medicus en uno de sus  Epigramas (VI, 78, 3). S i  buscamos en e l  
Onomasticon de J. Perin (vol. V d e l  Lexicon Totius Lat in i ta t i s  de Forcel l i -  
n i ,  D a t a v i i ,  19401 leeremos de Heras que e ra  "medicus celeberrimus," de 
Capadocia, cuyo trochiscus (composici6n m6dica en forma de trompo) , viene 
desc r i t o  por Fe l ix  Cassius (h. 447) en De m e d i ~ i n a . ~  Heras aparece tambi6n 
mencionado, con una de sus recetas ,  por Celso, en s u  t ra tado  Medicina (V, 
221, donde m% adelante (VI, 7) s e  c i t a  l a  rece ta  de Crato. Heras medimu, 
aparece tambign en una curiosa inscripciijn de nil&, que se recoge en va- 
r i o s  c6dices. l0 

Es declr ,  que eras e Crato, me'dicos, exis t fan.  Su mera exis tencia  
va ld r f a  para aceptar  como legftima l a  leccidn de l a  edici6n de Burgos, la 
m& antigua que hoy conocemos. Pero investiguemos, para complacera Juan 
de Mena, e l  "misterio y sustancia" de 10s nombres; siguiendo e l  consejo d e l  
Marquk de Sant i l lana,  d&nos a ve r  l a s  estorias que e l  au tor  no nos ex- 
plana, y comprenderemos mejor e l  a c i e r to  d e l  autor  d e l  Acto I en l a  sele- 

* cci6n de dos &dicos, espec ia l i s tas  en e l  mal que aquijaba a Calisto.  A 
&te l e  embargaba una aguda ceguedad: 

Cierra l a  ventana e dexa l a  t en ieb la  acompaiiar a 1  
triste e a1 desdichado l a  ceguedad: mis pensamientos 
tristes no son dignos de -1uz. 

Pues bien, en e l  c i tado Epigrama de Marcial, Heras es e l  d d i c o  que 
t r a t a  a Phrige, quien a causa d e l  mucho beber, es taba ciego de un o jo  y le- 
gaiioso-del otro.  LQuieii, pues, mejor que Eras podla comprender l a  ceguedad 
de Cal is to? Otro mal aquejaba a1  desdichado: e l  de ofdos. Ca l i s to  deseaba 
si lencio a su alrededor: 

0 piedad de s i l enc io  . . . \ 

Seguidamente ordenarfa a su criado: 

Vete de ahi! No me fables .  

Los antes  c i tados t r a t a d i s t a s  de rece ta r ios  medicos, Casio y Celso, reco- 
mendaban para e l  mal de oidos unas recetas  de Eras y Crato, respectiva- 
mente. 

Averiguada l a  estoria de Eras e Crato, comprendembs l a  fuerza de 10s 
nombres y,  con e l l a ,  como crefa  San I s ido ro ,  s u  interpretaci6n.  ltedad de 
si lencio estaba l e jo s  de s e r  un sinsentido. Debe'interpretarse como un 
a r reba to  l f r i c o  de l  enloquecido Cal is to ,  con un geni t ivo de materia (de si- 
zenc6ol en lugar de ad je t ivo  ' ( s i zencwsal ,  es  decir :  piedad que en s i l enc io  
insp i ras  . 
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No e x i s t e  mayor ciego que e l  que no quiere  ve r ,  n i  mayor sordo que e l  
que rehusa orlr. Cal is to  dejaba chiqui to  a Cupido, a 1  rodear sus  s ienes  con 
una venda densa2y ancha que l e  privaba de luz y de l  sonido. 

R e t o r z h s l e  a Maths  G a s t  s u  c i t ado  argument0 y, s i n  miedo, destro- 
quemos las palabras que algunos indoctos correctores  perv i r t i e ron ,  para 
r e s t ab l ece r ,  con cer teza y admiraci6n, l a  l e c tu r a  de l a  v i e j a  edici6n de 
Burgos 1499: 

Eras e Crato medicos . . . piedad de s i l enc io .  

l ~ f .  E. R. Curtius , €mopean Literature and the Latin Middle Ages, 
especialmente pp. 43ss y 495ss. El  autor  concede t an t a  importancia a l a  
etimologfa e n t r e  10s c l l s i c o s  y 10s medievales que l a  c las i f icaba  como'"ca- 
tegory of thought." A e s t a s  piiginas pertenecen l a s  c i t a s  que se r e f i e r en  
en e s t e  a r t i cu lo .  M& en E. Faral ,  Les ar ts  poe'tiques du XIIe e t  du XIIF 
si&Zes (Par i s ,  1924), p. 136, sobre l a  etimologrla como argwnentwn sive to- 
cus a nomine, empleada para probar de a lguien alguna cosa buena o mala. 

2 "Fue llamada u i r g i l i o ,  commo quj en dixesse f i j  o de virgulo,  ho por 
quanto en s u  nasfimjento fue planctada vna verga de a rbo l  f r u c t i f e r o  por e l  
padre de aquel,  en e l  cres,gimiento de l a  qua l  et  acf identes  en e l l a  con- 
t e s f i dos ,  pudiesse augur ia r ' e l  padre 10 que -a1  h i j o  absente contesgeria se- 
gund 10s gent i l es ,  acostumbrauan fazer" (Santiago Lacuesta, La primera ver- 
sGn castelZaM de Zu Eneida de V i rg i lw  [hadrid, ,198U. p. 35). . . 

3 Se ha consultado para l a  edici6n de Burgos e l  facsfmil  de l a  H i s -  
panic Society of America, 1970. Para l a s  var ian tes  &S e Crato, cf .  J .  
Homer He r r io t t ,  Towards a Critical 6 d i t i a  of the CeZestim (Madison 1964), 
pp. 118-119. Otras obras consultadas : Le6n Amarita, ed.. La CeZestina, Ma- 
d r i d ,  1822; J.  Cejador y Frauca, ed. La CeZestim, Madrid, 1963 ( a  l a  que 
nos referimos en l a s  c i t a s  d e l  texto) ;  R. Mencndez P ida l ,  ~ n t o l o g h  de 
prosistus caste tknos  (Madrid, 1917), p. 69. M& recientemente, E. Berndt 
Kelley opinaba, a 1  i gua l  que He r r io t t ,  sin aducir  nuevas razones, que l a  
vers i6n de l a  edici6n prrlncipe debi6 ser ~ r a s i s t m t o  y seleucal (cf .  "Algu- 
nas observaciones sob re ' l a  edicidn de Zaragoza de 1507 de l a  Tragicomedia 
de Catisto y Metibea," en 'La Celest im'y su c o n t o m  social, ed. M. Criado 
de Val Barce lona ,  19777, p. 4). Tambicn comparte e s t a  opinidn Emma Scoles 
en l a  segunda p a r t e  de s u  "Due note  de f i l o l o g i a  quattrocentesca. I. 'Don 
Cara de aguzadera. ' 11. 'Seleucal' ," Stud i  d i  Letteratura spagnok (Rome 
1965), 177-186. M& adelante  comentaremos sobre l a  opini6n de Martin de 
Riquer. 
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Mart in de  Riquer,  "Fernando d e  Rojas y e l  primer a c t 0  de  La CeZesti- 
m, RFG 4 1  (19571, p. 381. E l  a r t i c u l i s t a ,  que conocia l a  i d e n t i d a d  y l a  
e s p e c i a l i d a d  de  10s dos mGdicos, no sabemos s i  q u e r r l a  imp l i ca r  que Emsis- 
trato,.por e r r o r ,  f u e  b isecado en  dos.mLdicos conocidos y ,  como voy a pro- 
b a r  aqu i ,  muy apropiados  a1 caso  d e l  mal d e  Ca l i s to .  

La. origimlidad artist iea de 'La CeZestina ' (Buenos Aires , 19621, p .  
18. 

K. Whinnom, " 'El  p lebLr ico  coraz6n1 and t h e  au tho r sh ip  of  Act I of  
Cetestim," Hispanic Review, 45 (19771, p.  197. 

5- F e l i x  Cass ius ,  .De medicina ex Graecis Zogieae sectae- auctoribus .liber 
transktus,  ed. V .  Rose, (L ips i ae ,  1879), cap. 28, p. 46. 

. . .. ,. . . .  . C£ .-. Corpus .Inscriptwnwn k t i m m ,  : ed. Mominsen, vol .  .V, : :,- P a r s  I1 
. - .  . . .  . . . 

. . -: : . :: -'.(Berolin i, .:.1877) ,..mGm;..:6064. 
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