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1. Introduccién

El estudio del complejo y controvertido reinado de Pedro I de Castilla (1350-1369)
estd condicionado por el asesinato del monarca a manos de su medio hermano Enrique
de Trastdmara (Diaz Martin 1996). Tras el regicidio, el que fuera conde se mantuvo en
el poder, inaugurd una nueva dinastia y traté de justificarse desarrollando algunos de
los argumentos propagandisticos que habia creado afios antes, cuando comenzara a
tratar de hacerse con el trono. De este modo, Pedro I fue presentado como un tirano,
tanto de origen como de ejercicio, en la documentacién, los romances, las reuniones de
cortes, las ceremonias y los escritos historiograficos; y Enrique como un mesias, elegido
por la providencia para salvar al reino (Valdeén Baruque 1966, 1992; Rabade Obrado
1995; Valdaliso Casanova 2007). Silenciando conscientemente su ilegitimo nacimiento,
el nuevo monarca traté ser visto como heredero directo de Alfonso XI convirtiendo el
reinado de don Pedro en un desgraciado y, sobre todo, olvidable paréntesis de dieci-
nueve afos. La principal arma propagandistica utilizada por los Trastdmara para con-
solidar su legitimacién fue, a largo plazo, la historiografia; es decir, las crénicas de los
reinados de Pedro I, Enrique II, Juan I y Enrique III escritas por el Canciller Mayor de
Castilla don Pedro Lépez de Ayala, tan extensas como polémicas, y tan eficaces que, en
buena medida, han conseguido mantener abierto hasta nuestros dias el conflicto civil
que entre 1366 y 1371 mantuvieron los partidarios de don Pedro y don Enrique. Aun
habiendo sido compuestas algunas décadas después del regicidio, las crénicas proba-
blemente obedecieron a un mandato de Enrique II. Ademads, fueron ‘ordenadas’ por un
testigo de los hechos, Pedro Lépez de Ayala, que habia abandonado el bando de Pedro
[ para unirse al de su enemigo (Mitre 1991, 1996; Orduna 1998; Estepa 2004; Valdaliso
Casanova 2009a, 2009b). Todo ello hace que sean constantemente cuestionadas; y en
especial la que se ocupa del reinado de don Pedro.

1. Este trabajo fue desarrollado en el marco de un proyecto postdoctoral financiado por el Ministerio de
Ciencia y Tecnologia, mediante el Programa Nacional de Movilidad de Recursos Humanos del Plan nacional
de I-D+12008-2011.
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En este trabajo no nos detendremos a considerar si Ayala fue o no parcial en sus es-
critos, limitandonos a sefalar que sus textos son, en comparacién con otros coetaneos,
amplios y detallados como pocos; que constituyen la mejor fuente para el estudio de la
corte castellana en el siglo XIV; y que revelan un conocimiento de los hechos tal que,
aunque se demostrasen consciente o inconscientemente errados en los datos o en las
informaciones —lo que raramente ocurre—, no dejarian de ser indispensables. Con
todo, no puede dejar de tenerse en cuenta que la crénica de Ayala es, practicamente, el
Unico texto narrativo contempordneo a los sucesos, de origen castellano y conservado,
que describe el periodo de gobierno de don Pedro; y también la base de casi todos los
relatos historiogréaficos posteriores. Sumando a esta circunstancia la escasez de docu-
mentacién (Diaz Martin 1997: 7-31), el escrito ayalino resulta ser la principal fuente
sobre el rey o el reinado; de tal modo que cualquier historiador que pretenda abordar
estas tematicas debe recurrir siempre a la crénica, sin poder apenas contrastarla.

Conscientes de ello, muchos han tratado de localizar fuentes alternativas. Especial-
mente atractiva ha resultado la idea de que existiese una crénica favorable al monarca,
escrita por uno de sus adeptos, que habria circulado de manera clandestina a lo largo del
siglo XV para después perderse sin dejar rastro (Andrés 1993; Gonzélez de Fauve [et.
al.] 2006; Valdaliso Casanova 2010). Aunque algunos testimonios apuntan, si bien de
forma un tanto confusa, hacia la existencia de esa crénica, hasta hoy nadie ha logrado
encontrarla. En cambio, si es posible afirmar que existid, si no una historiografia ‘pe-
trista’, al menos un conjunto de narraciones referentes al reinado e independientes de
la crénica de Ayala, y que hay posibilidad de rastrearlas a través de los ecos que de ellas
han quedado en algunos escritos del siglo XV (Beltran 1989; Deyermond 1995; Conde
1997). Es el caso de la parte correspondiente al reinado de Pedro I de Castilla en las Bie-
nandanzas y Fortunas de Lope Garcia de Salazar, el texto que nos proponemos analizar.?
Aunque basicamente sigue el relato de Ayala, sintetizdndolo, el escrito de Salazar in-
cluye datos y pasajes que no se encuentran en la crénica del Canciller, y que sin duda el
autor tomé de otros textos hoy desaparecidos.’® En este sentido, las Bienandanzas no son
exactamente una fuente para el estudio del reinado, sino una via para acceder a otras; y
como tal las estudiaremos, no tanto para tratar de identificar los escritos en los que se
basaron como para rescatar lo que se encontraba en ellos.

2. El texto en su contexto: Lope Garcia de Salazar y la redaccion de las
Bienandanzas y fortunas

A diferencia de lo que ocurre con la mayor parte de los textos castellanos bajomedie-
vales, el contexto de redaccién de las Bienandanzas y Fortunas es bien conocido, pues la
propia obra lo revela apenas es abierta:

Aqui comienca el libro primero de los veinte y cinco libros que Lope

2. Utilizaremos el llamado Cédice de Mieres (Manuscrito 9-10-2/2100 de la Real Academia de la Historia),
la copia mds antigua conservada, a través de la transcripcion realizada por Ana Maria Marin Sanchez (1999).

3. «Sus maés valiosas aportaciones son fundamentalmente el proporcionar nuevas versiones de viejos asun-
tos, lo que en ocasiones permite suponer la existencia de manuscritos hoy perdidos, el incluir detalles no docu-
mentados en otras obras, que pueden en buena medida proceder de la tradicion oral, e incluso el replantear la
cronologia de alguna obra que se venia datando con posterioridad a la composicién de las Bienandanzas» (Marin
Sanchez 1999: dntroducciény).
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Gargia de Salazar hizo en esta Istoria de las bienandancas e fortunas es-
tando preso en la su casa de Sant Martin.

Se indican asi en las primeras lineas tanto el titulo del libro como el nombre de su
autor y las circunstancias en las que se encontraba cuando escribia.* Para el lector que
se acerca al texto sin saber nada de su procedencia, llama la atencién el hecho de que
Lope Garcia de Salazar se encontrase en esos momentos ‘preso’ y ‘en su casa’; y sobre
todo el que, en el mismo prélogo, unas lineas mas adelante, el autor sefiale que eran
sus hijos los que le habian apresado. Las causas y circunstancias de esta prisién pue-
den conocerse a través de la consulta de los registros documentales.

Algunos afios antes de comenzar a escribir la Bienandanzas, Lope Garcia de Salazar
habia establecido que su herencia, en forma de mayorazgo, recaeria en su primogé-
nito; pero, tras la muerte del heredero, habia decidido que pasaria a los hijos de éste,
anulando asi los derechos de sus otros vastagos. Uno de ellos, Juan de Salazar, ade-
mas de desheredado habia sido expulsado de la casa paterna, por lo que en 1470 de-
cidi6 sitiar a su padre y después apresarle para hacerse con sus bienes. Estos sucesos
fueron relatados por varios testigos y registrados en un pleito que mantuvieron sus
descendientes;® y en ese documento se sefiala como una de las causas de la enemistad
entre padre e hijo el hecho de que el segundo habia intimado con ciertas amantes o
‘mancebas’ del primero.® Segun los testigos, esta situacién se prolongé hasta que Lope
Garcia lo supo y le eché de la casa.” Tras ello, Juan se ali6é con uno de sus hermanos
para hacerse con la herencia por la fuerza:® en 1470 sitiaron la fortaleza de San Mar-

4. El porqué del titulo se explica mas adelante: «<E porque en él se fallaran muchas bienandangas e acregen-
dramientos d’estados que los pringipes e gentes menudas de las quatro generaciones, que son gentiles e
judios e cristianos e moros, obieron, en que con ellos bisquieron en honra e a su plazer, otrosi [porque] ovo
muchos d’ellos que, con fortunas, decayeron e fenecieron sus vidas miserablemente en mucho dolor, en tra-
baxo e angustia, otrosi porque yo la fize e escribi aconpanandome la dicha fortuna, su nonbre derecho deve
ser Libro de las buenas andangas e fortunas que fizo Lope Gargia de Salazar» (Prélogo, cap. 1).

5. «Pleito de Ochoa de Salazar, de Portugalete, Ochoa de Salazar y Juan de Salazar sobre la casa y forta-
leza de San Martin, y solar de Mufatones». Archivo de la Real Chancilleria de Valladolid. Sala de Vizcaya,
caja 1561,1/1571,1. Pleito civil. Legajo 672-01. Parte de este pleito fue transcrito por Dario Areitio Mendiola
(1926). Los extractos citados de aqui en adelante estan tomados de esta transcripcion. En las citas desarrolla-
mos las abreviaturas y regularizamos el uso de acentos, mayusculas y signos de puntuacién para facilitar su
lectura.

6. Ast lo narraba uno de los testigos: «Es ptblica y comtn opinién que Lope Garcia de Salazar auia dormido
carnalmente con alguna o algunas mujeres, senaladamente con Cataljna de Gujnea e con Mencia de Avellane-
da; e, aujéndolas por mancebas, este dicho Juan de Salazar dormjé con ellas e con cada vna dellas carnalmente.
E asi, era fama e comun opinién y que, estando la dicha Mencia de Avellaneda con el dicho Lope Garcia de
Salazar en la dicha su casa de Somorostro, con la que estaua carnalmente, dicho Johan de Salazar se apartava
con la dicha Mencia de Avellaneda, que era mogca gentil, en logares apartados e secretos» (fol. 62).

7. «Tom6 a Catalina, e besé e dormjo con ella tomando cépula carnal; e que este tiempo, como que no los
veya, los dexara; e que después que lo supiera Lope Garcia, echara de su casa a Iohan de Salazar su hijo, e no
entrd en su casa ni llegd delante del dicho Lope Garcia de Salazar» (no indica folio).

8. «Juan de Salazar e Pedro de Salazar, seyendo de vna conformidad y ayudandose vno a otro contra Lope
Garcia su padre, le sitié en la su casa e fortaleza de San Martjn e le tomaron por la noche la fortaleza, sitiandole
con muchas saetas e armas los que por Juan de Salazar e Pedro su hixo facian. Requeriendo Juan a su padre que
le entregase la misma Lope Garcia, le respondid que no por que tenja fecho a fauor de Lope de Salazar su hijo
(...) e después de su fin lo auja para Ochoa su njeto, fijo de Lope; e sy este fallesciese para Lope su hermano,
nyeto de Lope Garcia e fijo de Lope su fijo (...). E Juan de Salazar e su hjjo e sus conpaneros tomaron la fortaleza
de noche por fuerca» (no indica folio).
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tin, una noche de julio consiguieron entrar y apresar a su padre,’ y desde entonces le
tuvieron encerrado. Privado de su libertad, maltratado, aterrado y convencido de que
tarde o temprano le iban a asesinar, Lope Garcia hizo lo posible por huir de su prisién.
Consiguid escapar una noche descolgandose por una ventana, aunque pronto fue de
nuevo apresado.!” Luego le trasladaron de San Martin a Portugalete,!! de donde volvié
a escapar;!? pero acabé muriendo en esa torre, envenenado, en 1476.%3

Las dramaticas circunstancias que revelan los documentos forman parte también del
propio texto. Comenzé a redactarse cuando el autor llevaba un afio en prisién, y en él
se reflejan sus temores, sus pocas esperanzas de salir y su deseo de evadirse de la situa-
cién escribiendo; lo que dio origen a la obra:

porque yo, Lope Garcia de Salazar, fijo de Ochoa de Salazar e de
doria Teresa de Mufatones, (...) estando preso en la mi casa de Sant
Martin de los que yo engendré e crié e acrecenté, e temeroso del mal
bebedizo, e desafuziado de la esperanca de los que son cautivos en
tierra de moros, que esperan salir por redencién de sus bienes e por
limosnas de buenas gentes; e yo, temiéndome de la desordenada co-
dicia, que es por levar mis bienes, como los ya veia levar que non me
soltarfan, esperando la misericordia de Dios e por quitar pensamiento
e inmaginacién, conponi este libro e escrebilo de mi mano. E comengé-
lo en el mes de jullio del afio del Sefior de mil e quatrogientos e setenta
€ un anos.

9. «Saben de publica bos e fama que los dichos Iohan de Salazar y Pedro de Salazar de una concordia se con-
federaron contra el dicho Lope Garcia de Salazar su padre; e asy, estando confederados con gente armada, lo
persyquieron e touieron sitiado en la su casa e fortaleza de san martyn, e lo tomaron los mantenymyentos e pe-
learon con él a la puerta de la dicha fortaleza, e sytidndole con muchas armas pa le matar, e defendiéndole algu-
nos de sus criados, e los feriendo de ferida de muerte por diuersas vezes (...) e le talauan sus bienes para gastarle
fuerzas e tomar la su casa e fortaleza de san Martjn, e tomaron e desapoderaron della e lo prendieron en el mes
de julio del afio de myll e quatrocientos e setenta afios, estando acostado en vna cdmara de noche; e arastrandole
muy torpemente, el dicho Juan de Salazar travé por de los cabellos e llevé a vn suétano a donde le metid, e asy
le tomé e despojé de todo el dinero e plata, xoyas e armas, e ballestas e bastimentos, xcripturas e otras cosas
que-en la dicha su casa tenia, entre las quales le tom6 la escritura original del sefior rey don Iohan» (fol. 41).

10. «En la cdmara de la dicha torre susera, que le tuuo asi por espacio de grand tienpo. Seyendo viejo de grand
hedad, se descolgd de vna noche e asy salié e se fue a la casa de Martyn de Achuriaga, e vio que el dicho Juan
de Salazar llebantando gente se fue para ella e le truxo e torné a la dicha su casa de san Marryn a donde primero
estaba, e sabe que el dicho Lope Garcia auia uydo para que no le diesen bebidas de muerte, e andaba quanto po-
dia por fuyr del poder del dicho Juan de Salazar, por que no le matase» (fol. 56). Otro testigo dijo haberle encon-
trado «Venyendo ensangrentado e cortado en los pies e en las manos (...) le pregunté que cémo benja asi e (...)
le dixo que se abia descolgado con vnas sogas e maniculos o la dicha torre (...) e que estuvo preso (...) con muy
grand barba como vn catibo» (fol. 62v). Un tercero anadia que «Top6 en vna alborada asi amaneciendo al Lope
Garcia de Salazar yendo este dicho Lope sin ¢apatos e desbocado e corriéndole la sangre por los pies» (fol. 62).

11. «Por mandado de Juan de Salazar se sacé de la torre de san Marjn a Lope Garcia e le truxeron a la casa e
torre de Portogalete» (fol. 64).

12. «De ally vn dia este dicho Lope Garcia fuyé e se metié en la iglesja de santa marja de la villa de portoga-
lete, a donde le siguieron los omes lacayos del dicho Juan de Salzar que guardauan por su mandado al dicho
Lope Garcia; e alli estuuo fasta tanto que vna noche escalaron la iglesia y lo sacaron dando apellido e bozes
este Lope Garcia, a donde le dieron tres feridas e lo lleuaron a la mjsma torre por fuerca, e arastrandole contra
su voluntad» (fol. 62).

13. «Estando preso Lope Garcia de Salazar, lohan e Pedro de Salazar fezieron dar yeruas, e asi parescié que
muri6 dello, e que le veyeron meter las manos en la garganta, e recelé de lo que comjé, dio a vna nyna su hija
bastarda que consigo estaua, la cual ansi mismo luego rebentd y morié antes que mas de dos horas» (fol 70).
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Dado que Lope Garcia de Salazar comenz6 a redactar las Bienandanzas en julio de
1471, segtn el propio texto indica, y muri6 en 1476, se ha de suponer que la obra fue
escrita a lo largo de esos cinco aflos! y que fue finalizada antes de la muerte del autor,
pues en el Prélogo se describe, sefialandose claramente que consiste en un volumen
de setecientas paginas divididas en veinticinco libros."® Salazar expres6 su deseo de
que el libro de las Bienandanzas se conservase, junto con el resto de su biblioteca, en la
iglesia de San Martin, donde pretendia ser sepultado, y de que tras su muerte sus des-
cendientes lo leyesen, «porque por él se fallardn de buena generagién e meregedores
de fazer todo bien».'s El 16 de abril de 1492 el copista Cristébal de Mieres finalizaba
su traslado del original, por encargo del nieto y legitimo heredero de Lope Garcia, ad-
virtiendo que el escrito estaba inacabado, y sospechando que se le habian sustraido
algunas paginas.”” Creemos, sin embargo, que esta sustraccién afectaria al final de la
obra y no a sus contenidos anteriores; o, al menos, no al relato que nos interesa.

Todo lo que acabamos de ver nos proporciona, en relacién con las Bienandanzas
y fortunas, unas fechas de redaccién bastante precisas, un lugar —la camara de Lope
Garcia en su casa de San Martin— y un contexto —la prisién. Sabemos, ademas, que
fue el propio autor el que escribié manualmente el texto, cuidandose, como se ha in-
dicado, de describirlo'® y de achacar a los posteriores copistas los posibles fallos de las
transcripciones.”” Con todo, y en consonancia con esa plena asuncién de la autoria de
la obra, Salazar era consciente de que, aun queriendo ser imparcial, podia errar; por
lo que crey6 necesario justificar su trabajo, declarando de antemano cuéles eran sus
intenciones y aclarando su principal utilidad: que a través de esa obra podia accederse
a otras.”

14. Es probable que, teniendo en cuenta las circunstancias en las que se encontraba el autor, esto es, pri-
vado de libertad y pudiendo dedicar todo su tiempo a escribir, completase su tarea antes de ser trasladado a
Portugalete.

15. «Este libro, qu’es escrito de mi mano e enmendado en muchos logares, qu’es de setecientas fojas e de
mas de dos el pliego menor, que estard en la iglesia de Sant Martin, donde, si plaze a Nuestro Sefior, sera mi
sepultura, con todos los otros mis libros (...) con sus capitulos, en veinte e ¢inco libros, con sus tablas en cada
uno sobre si de letra colorada» (Prélogo, cap. 2).

16. «Por que aquellos que de mi sucediesen en la mi casa de Sant Martin que acostunbrasen de leer en
este libro, porque por él se fallaran de buena generagion e merecedores de fazer todo bien» (Prélogo, cap. 2).

17. «Aqui se acavan los XXV libros que fizo Lope Garcia de Salazar estando preso en la su casa de Sant Mar-
tin. E escrevidle e acavéle Christoval de Mieres en el ano del Seflor de mil y quatrogientos y noventa y dos,
en el mes de abril, a dias andados del dicho mes diez y seis. A Dios sean dadas muchas gragias por sienpre
sin fin. Amén. Deo gratias. E fue este dicho libro mandado escrivir e tresladar por el senor Ochoa de Salazar,
Proboste de Portogalete, fijo mayor de Lope de Salazar e nieto del dicho Lope Gargla. E tresladdse del registro
que dex¢ el dicho Lope Gargia, no le podiendo acavar en su vida, segund por el oreginal parece, o fue quitado
parte d’él» (Libro XXV). El manuscrito original parece haber estado en esos momentos en manos del mismo
descendiente de Lope Garcia que puso en marcha el pleito anteriormente citado.

18. Véase nota 15.

19. «De las menguas que en este libro se fallaren o de palabras mal puestas, non sea dada la culpa a mi fasta
saber si es en el herror de los trasladadores, segund suele acaesger» (Prélogo, cap. 2)

20. «Non afiadi nin amengué en cosa alguna de las cosas susodichas por pargialidad ni por otra manera de
quanto Dios me dio a entender por que, con verdad, reprehendido me deba ser. (...) E si por este libro (...)
se fallaran las dichas mencoes, sea dada la culpa a la mi nigligencia e non a la mi voluntad porque me entre-
metl a fablar en tantos e tan altos fechos, aunque Dios sabe que lo fize por la dicha mi nescesidad e, ademas
d’ella, por que aquellos que non podiendo aber tantos libros como aqui se faze mencidn, por este libro fallen
memoria de todos estos fechos; otrosi por las que yo fallé por memoria e por vista e nunca fueran escritas,
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3. El relato del reinado de don Pedro en las Bienandanzas y fortunas: la cr6-
nica de Ayala como base

El gobierno de Pedro I en las Bienandanzas y fortunas aparece claramente singulari-
zado, pues ocupa la totalidad del Libro XVIL.?! Esta ‘autonomia’ podria explicarse en
funcién de la naturaleza del periodo: bisagra entre dos épocas, fin de una dinastia y
comienzo de otra, relevo nobiliario que supuso la extincién de muchos linajes de aris-
tocratas al tiempo que ascendian ‘nuevos nobles’ (Mox4 2000). Con todo, y atendiendo
a los contenidos de la narracién, parece mas adecuado pensar que si el relato de los
aflos de reinado de don Pedro ocupa todo un libro es porque Salazar considerd que ésa
era la extensién requerida para contar sucesos tan complejos como las rebeliones, gue-
rras y traiciones que se dieron a lo largo de esos afios; y cuyas consecuencias fueron,
efectivamente, el inicio de una nueva era, tanto en la corte real como en relacién con la
nobleza castellana. Resumir el conjunto de acontecimientos que desencadenaron una
guerra civil, un regicidio y la desaparicién, por muerte o destierro, de buena parte de los
aristocratas y caballeros del momento, no era tarea facil. Lope Garcia de Salazar debié
calibrar, antes de escribir, la importancia que tenia este reinado para la comprensién de
la posterior historia castellana; y, partiendo de ello, decidié dedicarle mas espacio que a
los relatos de las etapas de gobierno de los reyes anteriores y posteriores.

Una primera lectura de la obra revela pronto que Salazar utilizé como principal fuen-
te para la redaccién de este periodo la crénica de Ayala. De hecho, podria afirmarse
que la mayor parte del relato constituye apenas una sintesis del, mucho mas extenso,
escrito ayalino. La estructura formal de la narracién, la jerarquizacién de los sucesos y la
insercién de fragmentos en estilo directo o de discursos epistolares, estan directamente
tomadas de la crénica. Hay parrafos que resumen lo dicho por Ayala y otros que direc-
tamente lo copian. De hecho, en una ocasién las Bienandanzas remiten directamente a
la crénica:*

En el dia qu’el Rey dex6 a la Reina, como dicho es, se fueron todos
los cavalleros poderosos a sus tierras, entre los quales ovo mucha gue-
rra e discordia con el Rey e con los parientes e amigos de dofia Maria
de Padilla, los quales se relatan mas largo en su historia.

Del relato del reinado de don Pedro escrito por Ayala se conservan dos versiones:
una considerada anterior, y por ello conocida como Primitiva, que no ha sido editada; y
la Vulgar, mas amplia y detallada. Entre ambas versiones existen discrepancias (Garcia
1983) que permiten establecer que la versién que Salazar manejé fue la segunda. Con
el fin de sintetizar, el autor de las Bienandanzas tuvo necesariamente que seleccionar los

escrevilas aqui por que non quedasen olvidadas por sienpre; otrosi por que aquellos que de mi sugediesen en la
mi casa de Sant Martin que acostunbrasen de leer en este libro, porque por él se fallaran de buena generacion
e meregedores de fazer todo bien; otrosi por que sepan dar razén en estos fechos quando negesario les fuere,
faré apartamiento de todas las cosas pringipales de los pringipes e probingias e cibudades e caballeros e casas e
linajes e omegidas de linajes e muertes (...)» (Prélogo, cap. 2).

21. En comparacién con los otros reinados castellanos narrados en las Bienandanzas, el de Pedro I es tratado
con gran detalle. En Libro XVI se retinen los ocho reinados que median entre Sancho III y Alfonso XI, y en el
Libro XVIII se narran los de los monarcas Trastamara, Enrique II, Juan I, Enrique III, Juan IT 'y Enrique IV.

22. «Titulo de cémo se levantaron todos los cavalleros mayores contra el rey don Pero e se juntaron con él
XXX por XXX armados e cémo lo fezieron benir, casi preso, a Toro». La negrita es nuestra.
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contenidos que iba a recoger. Estos aparecen resaltados en los cincuenta y siete titu-
los, de extension desigual, en los que se divide el Libro XVII.?® Si repasamos los titulos
podemos distinguir en la obra tres grandes tematicas: los primeros afios de gobierno
(1350-1355, titulos 1 a 12), la guerra con Aragdn (1356-1365, titulos 13 a 31) y la guerra
civil (1366-1369, titulos 32 a 57). Queda asi bastante claro desde un principio que la 4l-
tima parte contiene mas titulos que las anteriores y, por lo tanto, es mds extensa; aun-
que apenas relata tres de los diecinueve afios de reinado. Paralelamente, esta divisién
tripartita nos permite también encuadrar los diferentes episodios individualizados en
el discurso: los titulos dedicados a la enfermedad del rey (titulo 1), las bodas con Blan-
ca de Borbén (titulo 3), la muerte de Juan Alfonso de Alburquerque (titulo 5), la prisién
en Toro (titulo 6) y la forma en que don Pedro reunié su tesoro (titulo 9) pertenecen al
primer grupo; mientras las muertes de don Fadrique y don Juan (titulo 17) o la del rey
Bermejo (titulo 28) se encuadran en el segundo; y fragmentos con contenidos mora-
les o proféticos como las cartas de Benalhatib (titulos 49 y 55) son colocados al final.
Otros episodios retinen varios titulos consecutivos: las consecuencias de la rebelién
de los nobles (titulos 7 a 12), Granada (titulos 26 a 28), la batalla de Néjera (titulos 35 a
48),... Como puede comprobarse, todas estas temadticas se corresponden con sucesos
especialmente relevantes dentro del relato cronistico ayalino, lo que prueba que Sala-
zar supo llevar a cabo la dificil tarea de sintetizar la larga crénica en la que se basaba.
Junto a ello, nétese que son muchos los titulos dedicados a las ejecuciones llevadas a
cabo por parte de don Pedro (titulos 2, 8, 12, 17, 19, 23, 28, 41, 50 y 51), con lo que
se subraya el mensaje fundamental del texto de Ayala, que transmite la idea de que
el reinado fue una sucesién de muertes. Este mensaje se acentda en las Bienandanzas

al colocarse al final del relato del reinado un largo listado de nombres de victimas de
don Pedro.*

23. Los titulos se encuentran sin numerar y tres de ellos (44, 47 y 57) incompletos. En el Apéndice 1 hemos
reproducido un listado numerado para facilitar las referencias al texto a lo largo del andlisis del mismo.

24. «E maté muchos de su reino e son estos que se siguen: primero a Gargilaso de la Vega e a don Alonso
Ferrandez Coronel e a Juan Alonso Carrillo e a Pero Coronel, su sobrino, e a Juan Gonzalez Trincado e a Ponce
Diaz de Castafneda e a don Rodrigo Rodriguez de Viedma e a don Juan Nufez Maestre e a Pero Rodriguez
de Villegas e a Rodrigo Roiz de Rojas, Adelantado, e a Martin Ntfez de Aranda e a Pero Roiz de Marchena
e a Ferrand Sanchez de Rojas e Alonso Gémez, Comendador. E maté en Toledo quando tomé la Reina XX
ciudadanos e a don Garci Meléndez, Comendador, e al conde Velasco de Toledo e a Gil Pérez Palomeque e a
Tenorio Rodriguez, su hermano, e a Pero Estavanes, Maestre de Calatrava, e a Ruy Gonzalez de Casta-fieda
[col. b] e a Martin Alonso Carrillo de Quintana e Alonso Tello, su hermano, e a Gémez Manrique Serbantes
e a Diego, Marqués de Godoy. E maté en Toro XX escuderos que estavan con la Reina e a don Juan de la
Cerda e a don Fadrique, su hermano maestre, e a Sancho Roiz de Villegas e al infante don Juan, su primo, e
a la Reina, su muger, e a Lope Sanchez de Mendanio, Comendador, e a Pero Cabrera de Cérdova e a Martin
Gonzalez de Gaete, Comendador, e Alonso Jafre Tenorio e a Lope de Fermosilla e a dofia Isabel, Sefiora de
Vizcaya, e a don Juan, fijo de dofa Leonor. E matd muchos alcaldes e ¢iudadanos poderosos en las villas, que
serfan largos d’escrevir por sus nonbres. E fizo matar con yerbas a la reina dofia Blanca de Vorbén, su muger.
E fizo matar en Toledo XX regidores e a Diego Alvares Maldonado e a Pero Ruiz Sarmiento e a Juan Gonzalez
de Soto e Alonso Gonzalez de Edobro. En Miranda maté tres escuderos por robo e Amén Rodriguez Tenorio
e a Ferrand Godiel de Toledo e a Furtin Sanchez Calderdn, prior de Sant Juan, e a don Pero Nufiez de Guz-
man e a don Gutier Ferrandez de Toledo e a Gémez Carrillo de Quintana e a Gutier Diaz de Caballos, prior
de Sant, e a don Semuel Levi, su thesorero, e a Ferrand Delgadillo del Pliego e con yerbas a don Juan Alonso
de Alborquerque e a su fijo don Miguel. E mato a Juan Ferrandez de Tobar e al Arcobispo de Santiago e al
Deén de Santiago e a Inigo Lépez de Orozco e a Sancho Sanchez de Orozco, su hermano, e a Gémez Carrillo
de Cérdova e a Gargi Jofre Tenorio, fijo del almirante, e a Ruy Ponge Palomeque e a Ferndn Martinez de la
Xerena e Alonso Arias de Quirds e a Pero Martinez de la Xerena e a dos regidores de Sevilla e a dofia Juana
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El modo en que Salazar consiguié sintetizar una crénica de tamafa extension, su-
brayando los episodios que Ayala consideré mas relevantes, agrupando determinadas
temdticas, modificando muchas veces el orden de los sucesos en relacién a como apa-
recen en el escrito ayalino, manteniendo el tono consciente o aparentemente objetivo
del original y consiguiendo incluir practicamente toda la informacién destacada, lleva a
pensar que el autor de las Bienandanzas no se limit a copiar fragmentos conforme lefa,
sino que estudié el texto que estaba utilizando. Asi, por ejemplo, en el escrito de Ayala
los primeros afios de reinado son narrados en funcién de una serie de ‘tépicos’ —temas
0 asuntos— que se generan a partir de la muerte de Alfonso XI (Orduna 1997). Dichos
tépicos son fundamentalmente tres: Leonor de Guzman, Juan Alfonso de Alburquer-
que y Juan Nufiez de Lara. La primera fue la amante del fallecido monarca, el segundo
un noble aliado a la reina dofia Maria que asumié el poder ante el vacio causado por
la juventud de don Pedro, y el tercero un poderoso aristocrata que se opuso al nuevo
gobierno. Leonor de Guzman, Alburquerque y Juan de Lara son en el escrito de Ayala
temas, pero también ejes que se entrelazan y que actian como motores de la trama, de
tal modo que constituyen la base de secuencias narrativas protagonizadas por uno o va-
rios personajes, y dichas secuencias dan forma a la estructura que servird de armazén al
escrito (Orduna 2000). La continuidad del discurso se consigue a través de la sustitucién
de unos ejes por otros: tras la muerte de Juan Nuflez de Lara (Afo I capitulo 14) sus par-
tidarios heredan su causa, y el topico se prolonga hasta la derrota de Alfonso Ferndndez
Coronel (Ao IV capitulo 1). Alburquerque permanece como eje hasta el enterramiento
de su cuerpo (Afio V, capitulo 37); pero antes ha aparecido otro eje, el encabezado por el
rey don Pedro, que si en los primeros momentos es apenas un personaje sin voz —«rey
mancebo» que se deja gobernar— mas tarde, paulatinamente, va cobrando protagonis-
mo, para acabar por enfrentarse a Alburquerque. En cuanto a Leonor de Guzman, tras
su muerte (Afo II capitulo 3) se singularizan al menos dos ejes, los de sus hijos Fadri-
que y Enrique. Habiendo dispuesto de este modo la narracién de los contenidos, Pedro
Lépez de Ayala consigue, sin llegar a perder el tono objetivo y apersonal, transmitir al
lector la idea de que los sucesos se encadenan bajo un sistema causa-efecto.

Salazar sintetiza el discurso ayalino colocando los primeros capitulos en el libro ante-
rior, dentro del reinado de Alfonso XI, y resolviendo el primero de los tépicos en el pa-
rrafo introductorio, para luego dedicar el primer titulo a la enfermedad del rey —Afio [
capitulo 13 enla crénica de Ayala— y resumir en el segundo titulo, en un breve pérrafo,
los afios Il y III del relato cronistico. Dicho de otro modo, Lope Garcia de Salazar supo
comprender la estructura del escrito, y ello le permitié contar en apenas una pagina lo
que Ayala habia desarrollado en cuarenta y cuatro capitulos. Ello se debe a que optd
por prescindir de los ejes y centrarse en las temadticas, que reagrupé y selecciond. Al-
gunos titulos de su escrito se corresponden con capitulos concretos del texto de Ayala,
como el 6 (Ao V, capitulo 28), el 9 (Ao VI, capitulo 15), el 10 (Ao VI, capitulo 10),
el 12 (Ano VII, capitulo 3), el 13 (Aflo VII, capitulo 7),... Hay también casos en los que
capitulos del escrito ayalino se dividen en varios titulos (Afio XVIII, capitulos 12 y 19).

de Osorio, madre de don Alonso Péres, e a Martin Roiz de Cérdova e a don Gil Vocanegra e al rey Vermejo de
Granada e a don Edros e otros XXX onrados moros en Sevilla. E todos estos sobredichos maté el rey don Pero,
segund dicho es».
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Pero en la mayoria de las ocasiones lo que Salazar hizo fue reagrupar, resumir y a ve-
ces suprimir capitulos.?

4. Las diferencias entre el relato de Ayala y el de Salazar

Aunque Salazar sintetice el relato ayalino, el cotejo detallado de ambos escritos
revela discrepancias entre los textos. Algunas apenas merecen ser comentadas: en el
titulo 50, por ejemplo, se dice que el rey don Pedro «maté en Toledo a Ruy Ponce Pa-
lomeque e a Ferrand Martinez de Cardenal»; pero Salazar debié confundirse al leer,
pues Ayala afirma (Ano XVIII capitulo 24) que estos hombres eran de Burgos y don
Pedro, que se habia trasladado a Toledo, mandé que alli —en Burgos— los matasen.
En otras ocasiones la confusién es mayor, como en el parrafo introductorio del libro:

Muerto el noble rey don Alonso, commo dicho es, los castellanos
alcaron por Rey de Castilla e de Ledén a don Pero, su fijo, primero
d’este nonbre, que fue el XIII Rey de Castilla e de Ledn, que era de
XV afios e medio. Todo su reinamiento fue XX afos, los XVII en su
poderio e los tres en discordia con don Enrique, su hermano. Co-
menco a reinar en el afio del Senior de mil CCCLIII afios. Mori6 en el
afio del Senor de mil CCCLXX anos e sus pringipales fechos fueron
estos que se siguen.

Encontramos aqui varios errores, o erratas, en relacién con las fechas. Pedro I ha-
bia nacido en agosto del afio 1334, heredado el trono en marzo de 1350 —a la edad
de ‘quince aflos y medio’ que indica Salazar— y fallecido en marzo de 1369, por lo
que habia reinado un total de diecinueve afos, y no veinte. Sin embargo, la crénica
de Ayala se divide en afos naturales, y éstos (1350-1369) suman veinte.?® El autor
habria confundido, por tanto, afios de reinado con partes de la crénica. Este error no
es, con todo, tan grave como el que aparece a continuacién, cuando se nos dice que
don Pedro comenzé a reinar en 1353 y murié en 1370, lo que sumaria diecisiete afios
de reinado o, si se quiere, dieciocho afios naturales. Si recordamos la advertencia de
Salazar, muchas de las ‘menguas’ y ‘palabras mal puestas’ se deben atribuir al copista;
y, en este caso, creemos que asi ha de ser, pues no parece plausible que Lope Garcia
haya contabilizado veinte afios de reinado y luego establecido un lapso de diecisiete.

El parrafo que abre el titulo 3 es mucho mas problematico:

En el quarto afio de su reinamiento llegé a el Rey don Juan Alon-
so de Alborquerque a Valladolid e dixole como dofa Blanca, fija del

25. En el Apéndice 2 se reproducen, a manera de ejemplo, las correspondencias entre los dos escritos para
los dos ultimos afos de reinado. Un ejemplo del modo utilizacién de la crénica de Ayala por parte de autores
del siglo XV en Matos (2000).

26. Al final de la crénica de de Pedro Lépez de Ayala se indica que el monarca gobernd «en paz syn otro
le tomar su titulo» dieciséis anos, desde marzo de 1350 hasta marzo de 1366, momento en que Enrique de
Trastamara entr6 en el reino y se proclamé rey. A ello suma después Ayala tres aflos «en contienda»; de donde
resulta un total de diecinueve. Sin embargo, el cronista se confunde al sefalar que don Pedro nacié en 1333
y, a partir de esta fecha, que murié a los 35 aflos y 7 meses de edad, habiendo indicado al principio de la obra
(Ano I cap. 2) que comenz6 a reinar con 15 anos y 7 meses (lo que colocaria su fecha de nacimiento correc-
tamente, en 1350), como dice Salazar, probablemente tomandolo del cronista. Lope Garcia, al sefialar al final
del relato la edad del monarca cuando murid, sigue de nuevo a Ayala diciendo que «morié este rey don Pero
en hedad de XXXV afos e medio».
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Duque de Vorbén, por quien él avia enbiado para casar con ella, era
llegada en la ¢iudad de Burgos, que gela enbiava el Rey de Francia, su
tio, e que fuese la su merged de la regebir como devia por muger, pues
era de tal linaje, pues él la enbiara demandar lo avia mandado, porque
asi conplia a su servigio e pro e comun de sus reinos porqu’él no tenia
fijos ni hermanos legitimos. E llamé a esta fabla a las Reinas, su madre,
e a su tia para que le ayudasen.

La principal diferencia entre lo que dice Ayala y lo que Salazar recoge en este frag-
mento de texto reside en que el segundo sitia a don Pedro en Valladolid, junto a Albur-
querque y las reinas, cuando atn no habia llegado alli su prometida; mientras el prime-
ro sostiene que el monarca retrasé durante un tiempo su llegada, que dofia Blanca esta-
ba alli desde el 25 de febrero (Afio IV capitulo 3), y que la entrevista entre Alburquerque
y el rey tuvo lugar en Torrijos (Afio IV capitulo 4). Este dato careceria de importancia si
se refiriese a otra temadtica, pero las circunstancias que rodearon el enlace entre Pedro
[y Blanca de Borbdn son tan complejas, y han sido tan discutidas, que merece la pena
subrayarlo. Con todo, no puede decirse que sea posible extraer de él demasiadas con-
clusiones. La crénica sugiere que don Pedro no llegd a Valladolid, al menos, hasta mayo
de ese afo; afirma que contrajo matrimonio el 3 de junio; y manifiesta que abandoné
a su esposa dos dias mds tarde — las bodas fueron un lunes y él partié un miércoles —,
aparentemente sin otro motivo que regresar junto a su amante.” La documentacién
apoya parcialmente esta versidn, pues sitia al monarca en Torrijos el 30 de abril; pero
también hay documentos expedidos en Valladolid a lo largo de esos meses —de febrero
a mayo—, y no resulta facil determinar si han de considerarse validos para situar al rey
alli.?® A todo ello se suman las misivas enviadas por el papa a la pareja, que revelan la
existencia de problemas entre ambos en fechas anteriores al mes de mayo (Sitges 1910:
356-357; Zunzunegui Aramburu 1970: 20-22; Diaz Martin 1975: 59-60). Si Salazar se
basé en una fuente fiable y diferente a Ayala para establecer que don Pedro se encon-
traba en Valladolid antes que su prometida, y que alli tuvo lugar la entrevista con Al-
burquerque y las reinas, estaria aportando una valiosa informacién para arrojar alguna
luz sobre este misterioso enlace.

En la transcripcién de las cartas de Benalhatib también hay pequenas variantes. El
contenido de las cartas es, en ambos casos, idéntico al de la crénica; pero Ayala coloca
la primera tras la batalla de Néjera (Afio XVIII capitulo 22), mientras Salazar afirma que
el envio de la misiva del monarca pidiendo consejo al filésofo tuvo lugar tras la partida
de don Pedro de Burgos (titulo 49). La reubicacién afecta también a la segunda carta,
que aparece en el titulo que precede al regicidio de Montiel; pero ello puede explicarse
desde un punto de vista narrativo, pues se subraya asi su cardcter profético. Mas rele-
vante es, a la hora de considerar las Bienandanzas como fuente historiografica para el
estudio del reinado de don Pedro, el hecho de que Salazar aporte, al final de esta se-
gunda carta, una fecha de datacién —20 de enero— que no aparece en ninguno de los

27. Asi se afirma en la versién Vulgar de la crénica, pero en la Primitiva se dice que la bodas fueron «un lunes
en el mes de mayo».

28. Tiende a pensarse que el monarca y la cancilleria no siempre estaban en el mismo lugar, por lo que en
muchas ocasiones documentos emitidos en nombre del rey no permiten situarle geograficamente.
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manuscritos conservados de las crénicas ayalinas.” Ello podria explicarse partiendo de
la hipétesis de que el cédice utilizado por Salazar si recogiese el dato; es decir, supo-
niendo que el autor utilizé un manuscrito hoy perdido y que contenia una informa-
cién que no se incluyé en los conservados.

Lo que resulta dificil es aceptar que en ese hipotético cédice se contuviese también
el texto del titulo 44, el primer ‘afiadido’ significativo respecto a la crénica introducido
por Salazar en el Libro XVII de las Bienandanzas. En el mencionado titulo se relata un
episodio que aparentemente tuvo lugar tras la batalla de N4jera. Segtn se dice, el rey
don Pedro se encontré con el cronista Pedro Lépez de Ayala, que habia sido apresado
por un caballero inglés, y se lo llevé aparte para hablar con él. En ese breve didlogo,
que el escrito recoge en estilo directo, el monarca confesé a Ayala cuanto le pesaba el
que los castellanos hubiesen sido vencidos por extranjeros:

Estando alli, vio el rey don Pero a Pero Lépez de Ayala, que lo tenia
un cavallero inglés preso, e llamoélo aparte e dixole estas palabras:

- Pero Lépez, ;por qué te fueste de Agreda, donde yo te de-xé [col.
b] por frontero?

E respondidle:

- Sefor, porque me dixieron que me mandédvades matar e fui por
miedo de la muerte.

- Ver[d]ad te dixieron, porque te avian mezclado co[n]migo, pero
después sope que no me avian dicho verdad; pero digote que, no
enbargante que me veo agora vencedor, que ploguiera al Nuestro Se-
for Dios que antes moriera yo de mala muerte e todos quantos cria-
dos e vasallos co[n]migo eran en esta batalla que no que estas gentes
mezquinas que co[n]migo venieron vengieran al poder de la Corona
Real de Castilla en el canpo, como los han vencidos e muertos e pre-
sos, por donde somos desonrados todos por sienpre.

E tan grande era el coragdn d’este rey don Pero que sobre todas co-
sas codiciava la onor de sus naturales e reinos.

Los datos que el relato aporta parecen veridicos: Ayala se cita a si mismo como
uno de los caballeros que acompanaron al rey cuando éste abandoné Burgos en 1366
(Afio XVII capitulo 4) e indica, en el mismo capitulo, que pronto se les unié Diego
Garcia de Padilla, que estaba entonces en Agreda; para luego informar de que, un mes
después de haberse coronado don Enrique, Agreda era uno de los pocos lugares que
no se le sometian (Afio XVII capitulo 7), y de que seguia resistiendo al aflo siguiente,
llegando incluso a unirseles los caballeros que Enrique habia enviado para combatir la
villa (Afio XVIII capitulo 3). El momento exacto en que el cronista cambié de bando
o los motivos por los que lo hizo se desconocen; pero, aunque no hay constancia de
ello, es bastante probable que don Pedro, antes de salir del reino en busca de ayuda,
enviase a Ayala a Agreda; y es seguro que Pedro Lépez combatié en Najera al lado
de don Enrique, y que fue apresado tras la batalla, pues é]l mismo lo dice en su escrito

29. Consultamos la edicién critica de la crénica (Orduna y Moure 1994, 1997), que no recoge este dato.
Sobre estas cartas Garcia (1999).
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(Ano XVIII capitulo 12).%° La historia es, por tanto, plausible; como también lo es el que
don Pedro se confiase a Ayala, pues habian crecido juntos y se habia mantenido a su
lado a lo largo de todo el reinado. Con todo, si don Pedro se llevé a Ayala ‘aparte’, tan
sélo él y el cronista sabrian lo que hablaron, de tal modo que nadie mds que uno de
ellos podria contarlo.

Aun aceptando que fuese Ayala quien relatd esta escena, varios son los motivos que
llevan a pensar que los contenidos de este titulo no pudieron estar en ninguna de las
versiones del manuscrito cronistico. Por un lado, porque Ayala evit6, en la medida en
que le fue posible, aparecer como protagonista en los sucesos narrados, tanto en ésta
como en otras cronicas; aunque estuviese presente y fuese participe, e incluso agente
activo, en algunas de las escenas mds importantes que éstas recogen.’! Por otro lado,
porque el tono del discurso es totalmente diferente al de la crénica, ofreciéndose aqui
una imagen positiva de don Pedro y afirmandose que su corazoén era tan grande «que
sobre todas cosas codiciava la onor de sus naturales e reinos». Ha de notarse también
que Salazar, al introducir esta escena en las Bienandanzas, estaba modificando sustan-
cialmente el retrato del monarca que hasta ese momento habia trazado, basdndose en
todo momento en la crénica de Ayala. Este cambio podria deberse al hecho de que los
antepasados del autor estuvieron en el bando de don Pedro a lo largo de la guerra civil,
en oposicién a sus enemigos, los Velasco (Avenoza 2006: 41). Por ello quiza Salazar, aun
habiendo tomado el relato cronistico como fuente, pretendia mejorar de algin modo
en las ultimas paginas la imagen del rey, manteniendo o justificando la fidelidad que su
familia le habia prestado. Con todo, no es facil determinar de dénde extrajo el didlogo
que recoge, y que no aparece en ningin otro escrito, castellano o no, conservado.

5. El relato de la muerte de don Pedro

En el titulo 56, en donde se relata el regicidio, las Bienandanzas se alejan de nuevo del
discurso cronistico.® Ya al inicio de este titulo el autor introduce una informacién que
no encontramos en Ayala. En la profecia que se interpreta en la segunda carta de Benal-
hatib —y que ocupa el titulo anterior— se dice que:

En las partes de Ocidente, entre los montes e la mar, nagerd una
ave negra comedera e robadera. Todos los panares del mundo querra
coger en si, todo el oro del mundo entrard en su estémago e después
gormarlo ha e tornard atrds e no perecera luego por esta dolengia, ca
dize caérsele an primero las péfiolas e secarsele han las plumas al sol e
andard de puerta en puerta e no la querrd ninguno acojer; e engerrarse
a en la selva e morira ende dos vezes: una al mundo e otra ante Dios.

30. En la versién Primitiva, al explicarse como ordend don Enrique su batalla, se dice que Pedro Lopez de
Ayala llevaba el pendén de la Banda (Llaguno: 440). Su desercion ha de situarse entre el momento en que don
Pedro salié del reino y la batalla de Néjera; esto es, entre mayo de 1366 y marzo de 1367.

31. Ayala aparece nombrado en mas ocasiones en la versién Primitiva que en la Vulgar, lo que prueba que, si
se acepta que la primera fue escrita antes, trat6 de evitar en la medida de lo posible que su nombre apareciese.
Cuando lo hace habla de si mismo en tercera persona, como si de otro personaje mas del discurso se tratase, y
nunca —a excepcion del Prologo— se identifica.

32. Este titulo se reproduce en su totalidad en el Apéndice 3.
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Para subrayar este mensaje fatalista, en el citado titulo se indica que don Pedro llegé
a «Montiel, aquella que antiguamente fuera llamada Selva, que quiere dezir en latin
monte». Ignoramos si fue el propio Salazar quien dedujo la etimologia del topénimo
Montiel o la habia tomado de otro autor, pues no hemos encontrado este comentario
en ninguna otra de las obras que relatan el episodio.

Dejando de lado esta frase, el titulo 56 aparentemente sigue el relato cronistico,
ofreciendo la misma versién de la batalla que precedié a la muerte de don Pedro y, a
grandes rasgos, también del regicidio. Ambos autores cuentan cémo, tras la inespe-
rada llegada de don Enrique a Montiel, la consiguiente lucha y la derrota, Pedro I se
refugié en la fortaleza y permanecié cercado hasta que la escasez de viandas le obligd
a buscar un modo de escapar. Ayala se extiende a la hora de narrar cémo y porqué
Men Rodriguez Sanabria, que estaba del lado de don Pedro, hablé con Bertrand du
Guesclin para conseguir que les ayudase en la huida. Salazar sintetiza eliminando a
este intermediario:

E veyéndose afincado porque no tenian viandas ni socorro de nin-
guna parte, ovo su fabla con mosén Veltran de Claquin, Condestable
de Frangia, prometiéndole muchas villas e dineros e otras dadivas
por que lo sacase de aquella villa e lo posiese en salvo de noche. E
congertado con él, ovo su fabla con el rey don Enrique para lo vender
por aquel precio mesmo qu’el rey don Pero le dava e sacélo de noche
sobre su fe e omenaje.

La famosa traicién de Du Guesclin aparece, por tanto, en ambos escritos. Pero es, de
nuevo, el cotejo detallado el que revela la inclusién de datos en el texto de Salazar que
no encontramos en la crénica. En algunos casos se trata de detalles minimos:

CRONICA DE AYALA (ANO XX CAPITULO 8)

Auenturosse vna noche el rrey don Pedro
e vinosse para la posada de mossen Beltran e
pousosse en su poder armado de vnas fojas
e en vn cauallo. E assi commo alli llego, des-
caualgo de vn cauallo ginete en que venia,
en la posada de mossen Beltran, e dixo le a
mossen Beltran: «Caualgad que ya tienpo es
que vayamos». E no le respondio ninguno
porque ya lo auian fecho saber al rrey don
Enrrique commo el rrey don Pedro estaua
en la posada de mossen Beltran. Quando
esto vio el rrey don Pedro, dubdo e penso
que el fecho yua a mal e quiso caualgar en el
su cauallo ginete en que venia, e vno de los
que estauan con mossen Beltran trauo del e
dixole: «Esperad vn poco». E touolo e non
lo dexo partir. E vino con el rrey don Pedro
esa noche don Ferrando de Castro e Diego
Gongalez, fijo del maestre de Alcantara, e
Men Rodriguez de Senabria e otros.

BienanDANzAs (TiTuLo 56)

[Beltrdn du Guesclin] sacélo de noche so-
bre su fe e omenaje e traxolo a su tienda de
noche encima de su cavallo e unas coragas
verdes vestidas; e llegando a la tienda, fizo-
lo descavalgar contra su voluntad, dezién-
dole que luego lo levaria en salvo.
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De nuevo Salazar sintetiza, pero alade que el rey cabalgaba con «unas coragas verdes
vestidas»; y, aunque lo que don Pedro vestia la noche de su asesinato es irrelevante, no
deja por ello de llamar la atencién el que Salazar lo refiera, cuando Ayala no lo hace.

Con todo, las variantes son mds significativas en las frases que siguen:

CRONICA DE AYALA (ANO XX CAPITULO 8)

E luego que alli llego el rrey don Pedro, e
tardaua en la posada de mossen Beltran com-
mo dicho auemos, sopolo el rrey don Enrri-
que, que estaua ya apercebido e armado de
todas sus armas, e el bacinete en la cabeca,
esperando este fecho, e vino alli armado e
entro en la posada de mossen Beltran. E assi
commo llego el rrey don Enrrique trauo del
rrey don Pedro, e non lo conosgio, ca auia
grand tienpo que non lo auia visto. E dizen
que le dixo vn cauallero de los de mossen
Beltran; «Catad que este es vuestro enemi-
go». E el rrey don Enrrique avn dubdaua si
era el. E dizen que dixo el rrey don Pedro:
«jYo so! ;Yo sol». E estonges el rrey don En-
rrique conosgiolo e feriolo con vna daga por
la cara. E dizen que amos a dos, el rrey don
Pedro e el rrey don Enrrique, cayeron en tie-
rra. E el rrey don Enrrique lo firio estando en
tierra de otras feridas. E ally morio el rrey
don Pedro a veynte e tres dias del mes de
margo deste dicho ano. E luego fue fecho
grand rruydo por el rreal: vna vez diciendo
que era ydo el rrey don Pedro del castillo
de Montiel e luego otra vez, en commo era
muerto.

BienaNDANZAS (TTTULO 56)

E en esto, fizolo saver al rey don Enrique,
el qual vino armado de todas armas e, en-
trando por la tierra, dixo:

- ;Qual es el traidor de mi hermano?

E el rey don Pero luego lo conocié en la
palabra e dixo altas vozes esforcadamente,
aunque beia su muerte, «yo sé, yo sé» dos
vezes e fuese abracar con él con su daga en
la mano e cayeron anvos en tierra. E el rey
don Enrique cayé devaxo e el rey don Pero
sobre él, ca era mucho valiente e esforcado; e
yoguiendo devaxo, diole el rey don Enrique
por el rostro con la daga un golpe e, quando
los frangeses e castellanos vieron qu’el rey
don Pero andava buscando con la daga por
dénde diese con ella al rey don Enrique,
que estava todo armado e con bacinete e
visera, trabaronle de las piernas e volvié-
rongelo devaxo. E con el ayuda d’ellos
cortdle la cavega e fizola echar en un rio,
donde nunca parecid, e el cuerpo levaron a
la Puebla de Alcoger.

Del regicidio han llegado hasta nuestros dias varios relatos; todos ellos indirectos
pues ninguno de sus autores estuvo presente en aquellos momentos. Ayala tomé el
testimonio de quienes si estuvieron, y lo sefiala en su texto utilizando expresiones («E
dizen que le dixo...», «E dizen que dixo...», «E dizen que amos...») que indican que estd
haciéndose eco de lo que le han contado. En la narracién cronistica el dramatismo vie-
ne dado por el hecho de que don Enrique no conociese a don Pedro; circunstancia que
en el escrito de Salazar se hace evidente —pues el Trastdmara pregunta quién es «el
traidor de mi hermano» y el rey se identifica— pero que no se subraya. A partir de este
brevisimo didlogo las versiones se distancian. La narracién de Ayala es breve y lacdnica,
limitdndose a aportar la fecha de la muerte y el modo en que se extendid la noticia por
el real. La de Salazar, en cambio, detalla la pelea, indica que a don Enrique le ayudaron
y aporta datos sobre lo que ocurrié con el cuerpo del monarca.

El relato del regicidio en las Bienandanzas guarda grandes paralelismos con el que apa-
rece en un texto de mediados del siglo XV que se ha conservado en dos cédices diferen-
tes: la Refundicion del Sumario del Despensero de la reina Leonor de Aragon (Jardin 2002) y
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la Estoria amplia refundida hasta 1455 (Alvar y Lucia Mejias 2002: 476-487).3% En ambos
codices parece haberse copiado un escrito anterior redactado en época de Enrique IV
(Cataldn 1992: 268-269) y cuyo autor no estaba familiarizado con los sucesos del rei-
nado de don Pedro —pues comete graves errores— pero tuvo acceso a escritos en los
que aparecian datos fidedignos. El cotejo de los relatos puede llevar a pensar que, o
bien Salazar tuvo acceso a este texto y entremezcld su versién con la de Ayala, o bien

tanto el anénimo autor como Salazar se basaron en un mismo escrito.

EsToria ampLIA (capiTuLo CCL)

E un su privado del rey don Pedro, que se
decia Mosen Beltran de Claquin, cauallero
francés, dixo al rey don Pedro: — Sefior: si
a Toledo queréis ir, vamonos vos e yo de
noche que no nos verdn, e de alli fareis &
vuestra voluntad. E el rey don Pedro dixo
que le placia, non sabiendo de la traicién
que le tenia ordenada. E de noche descen-
dieron del castillo de Montiel e fueron &
unas casas donde el dicho Mosen Beltran le
dixo que tenia los cauallos en que avian de
ir. E entrando dentro de la casa el rey don
Pedro, encontré con el rey don Enrique,
su hermano. E el rey don Enrique le dixo:
- Sefor hermano, mantenga vos Dios. E el
rey don Pedro le dixo: - Oh, traidor borde,
;aqui estas? E arremeti6 4 él por le dar con
la lanca, e pelearon tanto en uno, fasta que
vinieron & brazos. E el rey don Pedro, aun-
que non era tan alto de cuerpo como el rey
don Enrique, pero que era de fuerte cuerpo
e de grand coracon, eché en tierra al rey don
Enrique, e luego el rey don Pedro lo quiso
degollar; pero Mosen Beltran e otros que
ende estauan, non le dieron lugar; mas an-
tes revolvieron al rey don Enrique sobre el
rey don Pedro, e el rey don Enrique luego lo
degoll6 e le cort6 la cabeca, e fue llevado &
sepultar su cuerpo 4 la Puebla de Alcocer.

BienaNDANZAS (TTTULO 56)

[Beltrdn du Guesclin] sacélo de noche so-
bre su fe e omenaje e traxolo a su tienda de
noche encima de su cavallo e unas coragas
verdes vestidas; e llegando a la tienda, fizo-
lo descavalgar contra su voluntad, dezién-
dole que luego lo levaria en salvo. E en esto,
fizolo saver al rey don Enrique, el qual vino
armado de todas armas e, entrando por la
tierra, dixo:

- ;Qudl es el traidor de mi hermano?

E el rey don Pero luego lo conogié en la
palabra e dixo altas vozes esfor¢adamente,
aunque befa su muerte, «yo sé, yo sé» dos
vezes e fuese abracar con él con su daga en
la mano e cayeron anvos en tierra. E el rey
don Enrique cayé devaxo e el rey don Pero
sobre €él, ca era mucho valiente e esforcado;
e yoguiendo devaxo, diole el rey don En-
rique por el rostro con la daga un golpe e,
quando los frangeses e castellanos vieron
qu’el rey don Pero andava buscando con
la daga por dénde diese con ella al rey don
Enrique, que estava todo armado e con
bacinete e visera, trabaronle de las piernas
e volviérongelo devaxo. E con el ayuda
d’ellos cortdle la cavega e fizola echar en
un rio, donde nunca parecid, e el cuerpo
levaron a la Puebla de Alcocer.

Como puede verse, hay leves diferencias entre las versiones, pues las Bienandanzas
explican més detalladamente de qué modo intervinieron los presentes en la pelea, y
también aportan el dato de que la cabeza de don Pedro fue a parar a un rio «donde
nunca parecié»; mientras el relato de la Estoria amplia hace de Bertrand du Guesclin
privado de don Pedro —mostrando asi que el que lo escribié no sabia de quién estaba
hablando—, arma al rey con una lanza, da a entender que Du Guesclin intervino di-
rectamente en la pelea, y afirma que don Enrique era mds alto que don Pedro.

33. El texto fue editado dentro de la Coleccion de Documentos Inéditos para la Historia de Espaiia (1893), tt. cvy
cvi, Madrid, Impr. José Perales y Martinez. Citamos a partir de esta transcripcion.
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Los oscuros origenes del escrito anénimo impiden extraer grandes conclusiones. Par-
tiendo de que, efectivamente, se tratase de un texto de mediados del siglo XV redacta-
do a partir de la consulta de dos o mas relatos anteriores diferentes, podria entenderse
el que se narren en él episodios que la crénica no recoge. La propia narracién, de hecho,
tras hablar de ciertos sucesos relacionados con el rey de Granada, indica la existencia
de dos crénicas del reinado:

segund que mds largamente estd escrito en la Cordnica verdadera
deste rey don Pedro; porque hay dos Cordnicas, la una fengida, por
se desculpar de los yerros que contra él fueron fechos en Castilla, los
cuales causaron e principiaron que este rey don Pedro se mostrase tan
cruel como en su tiempo fue.

Este breve parrafo ha sido a lo largo de los siglos el principal argumento de aque-
llos que se afanaron en buscar esa perdida ‘crénica verdadera’. Si realmente existi6 y
Salazar tuvo acceso a ella, el autor de las Bienandanzas habria dado poco crédito a sus
contenidos, pues el escrito, como se ha visto, opta por seguir la versién de Ayala. Con
todo, creemos que Lope Garcia no consulté un relato alternativo en el que se recogie-
se la totalidad del reinado; y que tampoco tuvo en su poder este texto anénimo en el
que se habla de dos crénicas. En primer lugar, porque en la Gnica mencién que hay en
el Libro XVII de las Bienandanzas de sus fuentes —«los quales [guerra e discordia] se
relatan mas largo en su historia»— se habla de una tnica narracién. En segundo lugar,
porque el libro en su conjunto se centra en sintetizar el relato ayalino, y tan solo en el
ya mencionado afadido del titulo 44 y en el relato del regicidio se aleja de él; de donde
se deduce que lo que Salazar pretendié fue, basicamente, narrar la dltima escena del
reinado aportando mas detalles que Ayala, pero sin contradecir, en esencia, su versién
de los hechos. Resta, por tanto, tratar de localizar los escritos en los que Lope Garcia
pudo basarse para relatar el asesinato.

6. Posibles fuentes alternativas

En las Bienandanzas se dedica el titulo 57 a hacer un balance final del reinado de don
Pedro en el que se traza un retrato péstumo del rey practicamente idéntico al que en-
contramos en la crénica de Ayala. Pero antes, al comenzar el titulo, Salazar introduce
un parrafo que subraya la gravedad de la traicién perpetrada por Bertrand du Guesclin:

Este mosén Veltran era nativo e natural de Bretafia e omne de poca
manera, aunque era de buen linaje de los d’ella e por proeca de armas
fue nonbrado cavallero e rico e preciado en la corona de Francia; e
fue Condestable e Governador d’ella. Enpero todas sus prohezas que
alcancé fasta aquel dia le fueron e son e serdn retraidas porque a tan
grande traicién e sobre su fe vendié e fizo matar a tan alto e noble
rey e pringipe, de lo qual todo aquel algo que por ello re¢ibié lo ovo
de dexar acd; e d’ello no levé sino la infamia e sin ello e con ella pasé
d’este mundo.

El engafio de Bertrand du Guesclin, del que Ayala, Salazar y el anénimo autor del tex-
to introducido en la Estoria amplia se hacen eco, se refleja también en el «Cuento de los
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reyes» que Gutierre Diez de Games introduce en E/ Victorial. La autoria de este escrito
se atribuye al abuelo del protagonista, Pero Nifio, que habia estado junto a don Pedro
en Montiel (Beltran 1989). Lo que el autor aporta es practicamente un testimonio;
aunque no se sabe cudn cerca estuvo de los protagonistas, ni hasta qué punto Diez de
Games modificé el relato. En E/ Victorial el episodio de Montiel es narrado del siguien-
te modo:**

Heran alli con el rey los cavalleros de de Frangia que ante dixe e vi-
nieran con el rey don Enrrique, e monsé Veltran tratd tanto, a que ovo
de venir a fabla con el rey don Pedro. E demandéle que le diese ciertas
cosas en el reyno e que lo sacaria a salvo, e lo pornia en el reyno de
Granada; ca estonge hera rey de Granada el rey Mahomat, que él avia
fecho, e matara al rey Vermejo por él. E pusieron sus tratos, e hizie-
ron juras e omenajes como de tal a tal. Fiése dél; pusolo en las manos
e en poder del rey don Enrrique. E matdlo, e ovo el reyno.

Se interpreta a partir de este fragmento que fue Du Guesclin quien tom4 la iniciati-
va, y que la intencién de don Pedro era ir a Granada; dos datos que ni Salazar ni Ayala
aportan. Sin embargo, no se describe la pelea ni se dice qué ocurrié con el cadéver
de don Pedro. Uno de los mayores enemigos del monarca, su homénimo aragonés,
ofrece en su crénica mas detalles (Crénica del rey d’Aragd En Pere IV 1885: 284-285):

Y estant en aquell fon fet tractament a lo dir mossen Bertran di Cla-
qui qui li dona sa fe qui nol cabria tembre. Del qual castel isque lo dit
rey Pere sots esperanca de fe qui li era dada per lo dit mossen Bertran.
Y com so fora del dit Castell, venint al dit tractament, present lo dit
mossen Bertran, alguns descarregaren contra lo dit rey En Pere y re-
tingueronlo com a pres; e lo dit rey Henrich sabent que era a ma sua
lo dit rey En Pere y dins un hostal en quel trova, mens mas contra ell
per occiurel. E lo dit rey En Pere feu continent de defendres; y final-
ment los qui eren ab lo rey don Henrich aucirenlo. E con laguerent
mort tolguerenli lo cap, lo qual lo dit don Henrich feu portar a Sevilla.

Enrique queda aqui en cierto modo exculpado; y ademas se dice que cortaron la ca-
beza de don Pedro y la llevaron a Sevilla. No parece, por tanto, que sea esta la fuente
en la que Salazar se basé. Hay, sin embargo, probabilidades de que lo hiciese en otro
texto de origen aragonés. En el siglo XVI Jerénimo Zurita preparé una edicién de las
crénicas de Ayala, con notas y adiciones, que no vio la luz; pero, dos siglos mas tarde,
Eugenio de Llaguno publicé su propia edicién e incluyé en ella las adiciones de Zurita.
En ellas se encuentra un relato anénimo de la escena del regicidio al que Zurita alude
también en los Anales de Aragon:®

34. Reproducimos la edicién de Juan de Mata Carriazo (Diez de Games 1940).

35. Zurita introduce del siguiente modo el fragmento de texto: «En una abreviacién de un autor catalan de
las cosas de los reyes de Aragén, que fue de aquel tiempo, y no se dice su nombre, se refiere lo mismo que
don Pero Lépez cuenta del trato que se hizo con Beltran de Claquin, y dice que Oliver de Manny gui6 al rey
don Pedro a la tienda de Beltran». Puede encontrarse la edicién de Llaguno en la bibliografia como Lépez de
Ayala (1779). El mismo texto, incluidas las notas y apéndices tanto de Llaguno como de Zurita, fue después
reeditado en la Biblioteca de Autores Espanoles (Crdnicas de los Reyes de Castilla, desde don Alfonso el Sabio hasta
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Quando el rey vio que, pasadas las barreras, le llevaban por aquel
camino, se tuvo por muerto; que luego fue el rey a la tienda de Beltrdn
de Claquin, en la qual entr6 al instante el rey don Henrique; y en vién-
dole se abrazé con €l con una daga en la mano, e cayeron los dos; y al
trastornar el rey don Enrique yacia debaxo, y hubiérale quitado la vida
el rey don Pedro si hubiese tenido arma con que podello executar. En-
tonces el Vizconde de Rocaberti dio un golpe de la daga al rey don Pe-
dro y le trastorné de la otra parte, y el rey don Enrique estuvo sobre él,
y le matd, y le corté la cabeza con sus manos, y echdronla en la calle,
y pusieron el cuerpo en el castillo entre dos tablas sobre las almenas.

El personaje al que aqui se acusa de atacar a don Pedro para auxiliar a Enrique, el Viz-
conde de Rocaberti, Felip Dalmau, era un cataln al servicio de Bertrand du Guesclin. La
cabeza de don Pedro fue cortada, segun se dice, por el propio Enrique, y luego echada
a la calle. Algo similar recoge el cronista portugués Ferndo Lopes, que escribié en la dé-
cada de los treinta del siglo XV siguiendo, en lo que atafia a los asuntos castellanos, el
relato de Ayala. Lopes ofrece para el regicidio dos versiones, la ayalina y otra muy simi-
lar a la de Salazar, que dice reproducir lo que «otros afirman escribiendo en sus libros»:*

Mas aqui som desvairadas opinidoes, posto que a fim todo seja huu-
na: ca huuns dizem que travando el-rrei dom Henrrique d’elle que ain-
da duvidava se era el-rrei, e que huun cavalleiro de mossé Beltram lhe
dissee: «Veede ca, esse he vosso emmiigo», e que rrespondeo logo el-
rrei dom Pedro duas vezes dizendo «Eu som, eu som»: e que estonce
o conheceo melhor el-rrei dom Henrrique, e lhe deu com huuna daga
pello rrosto e o derribou em terra, e ferindo-o doutras feridas foi morto
aaquella hora. Outros afirmam, escrevendo em seus livros, que el-rrei
dom Pedro, quando sse vio em poder de seu irmado, e como era traido
d’aquella guisa, que sse langou a ell rrijamente dizendo: «Oo treedor,
aqui estas tu?»: e como homem de gram coragam quisera-lhe dar com
huuna daga que lhe ja tomada tiinham: e quando a nom achou, que sse
enviou a ell a bragos e deu com ell em terra; e que estonge Fernam San-
chez de Thoar, que era huun dos cavalleiros que el-rrei dom Henrrique
consigo levava, tirou el-rrei dom Pedro de cima, e voltou el-rrei dom
Henrrique sobre elle, e que desta guisa foi morto; em outra maneira,
sse os leixarom ambos, cree-sse todavia que el-rrei dom Pedro matara
seu irmaado.

Un cataldn y un castellano son, en los textos que hemos citado, los acusados de in-
tervenir haciendo que don Enrique quedase encima de don Pedro; aunque la tradicién
coloca en este lugar a Bertrand du Guesclin, atribuyéndole la popular frase «Ni quito
ni pongo rey sino ayudo a mi sefior». Ningtn relato coetdneo, como estamos viendo,
secunda esta idea. Los cronistas franceses van mas alld, negando la traicién de Du Gues-
clin (Vernier 2007: 140-146). Froissart, en las dos versiones de sus crénicas, afirma que

los Catdlicos don Fernando y dofia Isabel, vol. 1, coleccién ordenada por don Cayetano Rosell, Madrid, Ribadene-
yra, 1875 y Madrid, Ed. Atlas, 1953).

36. Crénica de Dom Fernando, capitulo XXIII (Lopes 2007: 83-84).
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don Pedro trat6 de escapar una noche con once de sus hombres, pero fue detenido por
Begue de Vilaines, que hacia la guardia, y éste dio aviso a don Enrique. La pelea frati-
cida se desarrolld, siempre segin Froissart, en la cdmara del bretén Yvon de Lacoué:®”

Tan pronto como el rey don Enrique entré en la cdmara donde su
hermano el rey don Pedro estaba, dijo: «;Dénde esta el hijo de puta
judio que se llama rey de Castilla?». Entonces respondié el rey don
Pedro, y dijo: «Tt eres el hijo de puta, que yo soy hijo del buen rey
don Alfonso». Entonces le abrazé y le tiré al suelo quedando él en-
cima. Allf estaba el Vizconde de Rocaberti, que le tomé por los pies
y le dio la vuelta. Entonces el rey don Enrique sacé una broncha que
llevaba en el escarpe y se la clavé a su hermano en el cuerpo.

A continuacién Froissart dice que varios de los que acompafiaban a don Pedro inter-
vinieron, encontrando la muerte un caballero inglés, sir Raouls Helme, que fue llama-
do «el caballero verde», y un escudero, Jakes Rollands; mientras Fernando de Castro
y otros —que no cita— resultaron ilesos y quedaron como prisioneros. El cuerpo del
monarca habria permanecido, de acuerdo con Froissart, tres dias sobre tierra, y al
cuarto habria sido enterrado en el atrio de la iglesia de Montiel.

La Chanson de Bertrand du Guesclin compuesta entre 1380 y 1387 por Cuvelier, un
clérigo cercano a la corte francesa, y prosificada en el afio 1387 por el noble normando
Jean d’Estouteville, coincide grosso modo con esta version, pues fue probablemente una
de las fuentes utilizadas por Froissart para describir la escena (Vernier 2007: 198-201).
Con todo, enla Chanson se dice que Du Guesclin intervino indirectamente en la pelea,
increpando a un privado de don Enrique, el Bastardo de Amiens, para que le ayudase.
Muerto don Pedro, Cuvelier mantiene que le cortaron la cabeza y, clavandola en una
espada, se la entregaron a Enrique. El resto del cadaver fue, dice la Chanson, desnuda-
do y cubierto con una sdbana, y permanecié en el suelo hasta que, rendido el castillo,
se colgd en una de sus torres. La cabeza fue llevada después a Sevilla, pero acabé ca-
yendo al rio y perdiéndose para siempre.

7. Conclusiones

Como puede verse, ninguno de los relatos conservados se corresponde exactamen-
te con lo que las Bienandanzas narran, pero en varios de ellos aparecen detalles que
corroboran la informacién aportada por Salazar. Ello lleva a pensar que el autor tuvo
acceso a textos —uno o varios— en los que se decia cémo vestia don Pedro la no-
che de su asesinato —unas corazas verdes—, se describia la pelea, se hablaba de la
intervencién de terceros, se daba cuenta de la mutilacién del cadaver y se explicaba
que la cabeza habia desaparecido, habiendo sido arrojada a un rio, mientras el resto
del cuerpo fue llevado a Puebla de Alcocer. Parece, de hecho, bastante 16gico aceptar
que, dado el laconismo de Ayala, Salazar buscase en otros testimonios mds detalles
sobre el regicidio. Acabamos de citar varios escritos del siglo XIV, de origen catalan y
francés, y otros de cronistas del siglo XV, como el portugués Ferndo Lopes o el ané-
nimo autor del relato interpolado en la Estoria amplia, que recogen relatos de la pelea
de Montiel diferentes al de Ayala, y mas detallados. Ello prueba que existieron otros

37. Existen dos versiones de las cronicas de Froissart. Traducimos aqui un fragmento de la segunda.
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textos, muchos de ellos hoy perdidos (Deyermond 1986), a los que Salazar pudo tener
acceso. Asimismo, los datos que las Bienandanzas aportan sobre el tratamiento dado al
cuerpo de don Pedro encajan con lo poco que hoy sabemos.

El destino del cadaver de don Pedro es uno de los grandes misterios que envuelven
el reinado. Pedro Lopez de Ayala no se refiere en ningiin momento a él en su crénica:
ni al narrar el regicidio, ni al hablar de los primeros dias de reinado de Enrique tras el
asesinato. Los restos que hoy se conservan en la catedral de Sevilla fueron llevados alli
desde Madrid, pues habian estado durante un tiempo en el Museo Arqueolégico Nacio-
nal, en donde se guardaron los sepulcros del monarca, su hijo ilegitimo Juan de Castilla
y la hija de éste, Constanza, tras la demolicién del convento de Santo Domingo el Real
(Guichot 1878; Moya 1974). Constanza habia conseguido, el 8 de marzo del afio 1446,
la autorizacién del rey Juan II para trasladarlos a Santo Domingo, en donde era priora,
desde Puebla de Alcocer (Rdbade Obradé 2003).% Es, por tanto, en Puebla de Alcocer
en donde se consideraba, en 1446, que habia sido enterrado el cadaver de don Pedro;
independientemente de si los restos que hoy estan en Sevilla se corresponden o no con
ese cadaver.”

El 29 de mayo de 1374 Enrique II redact6 un testamento en el que manifestaba que
el cuerpo de don Pedro, muerto en la batalla de Montiel, estaba en la villa de Montiel,
y ordenaba que cerca de la villa se edificase un monasterio, en el Camino de Santiago,
y se estableciese una capellania para rezar por el alma del monarca difunto.* El docu-
mento corrobora lo que el cronista francés Jean Froissart asegura: que el cuerpo de don
Pedro permanecié tres dias insepulto, y que al cuarto fue enterrado en el atrio de la
iglesia de Montiel. No ha quedado constancia de que se cumpliesen las disposiciones
testamentarias de don Enrique, quien murié en 1379; pero se tiene noticia de que en

38. El fragmento reproducido de la Estoria amplia continta: «e fue llevado & sepultar su cuerpo a la Puebla de
Alcocer, e estovo ende fasta que dona Constanza, priora de Santo Domingo del Real de Madrid, nieta deste rey
don Pedro, por mandado e de licencia del rey don Juan el segundo, biznieto del rey don Pedro, fueron llevados
sus huesos al monesterio de Santo Domingo del Real de la villa de Madrid. El cual estd sepultado e fecho su
bulto cerca del altar mayor como esté de rodillas».

39. En la iglesia de Santiago de Puebla de Alcocer un nicho vacio puede identificarse con el lugar de enterra-
miento de don Pedro hasta 1446. Los restos que alli se encontraban sufrieron, tras su traslado, muchos avatares.
Se sabe que el primitivo sepulcro del siglo XV fue sustituido por otro en 1504, dentro del programa de rehabili-
tacién de la memoria de Pedro I llevado a cabo por los Reyes Catélicos. Un incendio a principios del siglo XVII
obligd a reubicar la disposicion de las tumbas en la iglesia: la estatua de don Pedro pasé a los subterraneos del
convento y los restos se colocaron en una urna situada en una hornacina al lado del Evangelio. Esta urna pasé
después también a los subterrdneos, hasta ser trasladada al coro, al lado del sepulcro de dofa Constanza, en
el afio 1845. En 1868 el convento de Santo Domingo fue demolido y las urnas de don Pedro, don Juan y dona
Constanza, junto con las estatuas, se llevaron al Museo Arqueoldgico Nacional. Los restos de Pedro I estuvie-
ron abandonados en los almacenes del museo hasta ser depositados en la catedral de Sevilla, junto a los de
Maria de Padilla y los de su medio hermano don Fadrique.

40. «Conosciendo a Nuestro sefior Dios el bien e la merced que nos fizo en nos dar victoria contra don Pedro,
que se decla rey, nuestro enemigo, que fue vencido e muerto en la batalla de Montiel por los sus pecados e me-
recimientos, e esta el su cuerpo en la villa de Montiel, como quier que lo non debiamos facer por las sus obras
e merecimientos, pero conociendo a Dios la dicha gracia e merced que nos fizo, segund dicho es, tenemos por
bien e mandamos que sea fecho e establecido un monesterio en que haya doce Frayles, cerca de la dicha villa
de Montiel, que sea dotado el dicho monesterio de logares e de bienes rayces con que se puedan mantener los
dichos doce Frayles e que sea enterrado dentro del dicho monesterio el cuerpo del dicho don Pedro ante el altar
mayor, e que sea fecho e obrado el dicho monesterio camino de Santiago, e que los dichos Frayles sean tenudos
de rogar a Dios por su dnima del dicho don Pedro que le quiera perdonar». El testamento fue publicado por
Llaguno en las adiciones a la crénica.
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1388 dofa Constanza, hija de don Pedro, una vez se puso fin mediante el Tratado de
Bayona al enfrentamiento que mantenia, apoyada por su esposo, Juan de Gante, con
Juan I de Castilla por el trono, fue a rezar ante el sepulcro de don Pedro en Puebla de
Alcocer.* De todo ello se deduce que Salazar escribia cuando el cuerpo de don Pedro
ya estaba en Madrid, pero tan solo referia su traslado desde Montiel a Puebla de Alco-
cer, en fecha imprecisa. Debi6 basarse, por tanto, en textos que hablaban de ese trasla-
do; es decir, en textos posteriores a 1374 y anteriores a 1446. En dichos textos se daria
noticia de la pérdida de la cabeza que Cuvelier relata. Dado que tanto en la obra este
autor como en la crénica Pedro IV de Aragén y en los dos manuscritos anénimos que
antes se citaron —el transcrito en la Estoria amplia y el catalain— se dice que el caddver
fue mutilado, parece aceptable lo que Salazar recoge.

Consideramos, por todo ello, que el relato de Salazar puede ser utilizado como
fuente valida, aunque indirecta y relativamente tardia, para el estudio del episodio. La
narracién o narraciones en que se basé para completar el relato del reinado de don Pe-
dro pueden no haber estado muy alejadas en el tiempo de los sucesos, especialmente
si se considera que el autor comenzé a adquirir manuscritos para su biblioteca en la
primera mitad del siglo XV (Avenoza 2006: 51). Es bastante probable que estos textos
fuesen de origen castellano, aunque sus datos coincidan con los de cronistas extranje-
ros. Las Bienandanzas cumplen asi una de las funciones que su autor les asigné, y que
fue citada paginas atrds: «por que aquellos que non podiendo aber tantos libros como
aqui se faze mencidn, por este libro fallen memoria de todos estos fechos» (Prélogo,
capitulo 2). Paralelamente, confirman lo que se manifiesta en el primer capitulo del
citado Prélogo:

porque yo, Lope Garcia de Salazar, fijo de Ochoa de Salazar e de
dofia Teresa de Munatones, su muger, oviendo mucho a voluntad de
saber e de oir de los tales fechos, desde mi mocedad fasta aqui me
trabaxé de aver libros e estorias de los fechos del mundo, faziéndolos
buscar por las provincias e casas de los reyes e principes cristianos
de allende la mar e de aquende por mis despensas, con mercaderes e
mareantes e por mi mesmo a esta parte.
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APENDICE 1: Listado de titulos del Libro XVII de las Bienandanzas y fortunas

1- Titulo de la dolencia que ovo el rey don Pero, que cuidaron que moriera, e de la
discordia que avia sobre quién reinaria en Castilla

2- Titulo de las muertes qu’el rey don Pero fizo en Burgos

3- Titulo de cémo el rey don Pero fizo bodas con la reina dofna Blanca de Borbén e
como la dexé por dofia Maria de Padilla e de los males e dafos que ovo en el reino
sobre ello

4- Titulo de como se levantaron todos los cavalleros mayores contra el rey don Pero e
se juntaron con él XXX por XXX armados e cémo lo fezieron benir, casi preso, a Toro

5- Titulo de cémmo morié don Juan Alonso de Alborquerque de yerbas que le fizo dar
el Rey al fisico que lo curava

6- Titulo de cémo fizieron los cavalleros en la venida del Rey e cémo prendieron algu-
nos que iban con él e repartieron los ofigios del reino e cémo él se les fue atado

7- Titulo de las cosas qu’el rey don Pero fizo después que salié de Toro e llegd a Sego-
via e de como se querell6 d’ello en las cortes que fizo en Burgos e de las muertes que
fizo en Medina

8- Titulo de las cosas e muertes qu’el rey don Pero fizo en la ¢iudad de Toledo e en la
villa de Toro e en sus comarcas e como pasaron otros muchos fechos en este tienpo

9- Titulo de cémo el rey don Pero fizo grande thesoro
10- Titulo de cémo el Rey fue a Toledo e de las mergedes que fizo

11- Titulo de cémo el conde don Enrique e el Maestre, su hermano, entraron en Toro
por acorrer a la Reina e de lo que se fizo

12- Titulo de cémo el rey don Pero tomé la villa de Palencuela e cémo quiso matar a
los grandes cavalleros

13- Titulo de cémo se levantd la guerra entre Castilla e Aragdn e de la poca causa, por
donde sucedieron muchos males

14- Titulo de la respuesta qu’el rey don Pero de Aragdn torné al mensajero del rey don
Pero de Castilla

15- Titulo de la primera guerra que se fizo entre Castilla e Aragén

16- Titulo de la primera entrada qu’el rey don Pero fizo en Aragén e de los fechos que
en ella fizo

17- Titulo de cémo maté el rey don Pero al Maestre de Santiago, su hermano, e des-
pués al infante don Juan, su primo

18- Titulo de cémmo el infante don Ferrando de Aragdn entr6 en tierra de Soria e de
lo qu’el Rey fizo

19- Titulo de cémmo el rey don Pero fizo matar a la Reina de Aragén e a dofa Juana,
Sefora de Vizcaya e de Lara

20- Titulo de cémo el rey don Pero entrd en su flota para ir a pelear con el rey don
Pero de Aragén

21- Titulo de la batalla de Arabiana, que ovieron castellanos e aragoneses e de la muer-
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te de don Juan Ferrdndez de Inistrosa

22- Titulo de la batalla que ovo el rey don Pero con los Condes e gentes de Aragén en
Najara e de los fechos que en ello acaegieron

23- Titulo de las muertes que este Rey fizo en el dezeno afo del su reinamiento
24- Titulo de la guerra tercera qu’el rey don Pero fizo en Aragén e villas que tomé
25- Titulo de las treguas qu’el Cardenal puso entre Castilla e Aragén

26- Titulo de la pelea que ovieron los moros e los christianos en el frontera

27- Titulo de la guerra que fizo el rey don Pero en el reino de Granada

28- Titulo de cémo mat6 el rey don Pero en Sevilla al rey Vermejo de Granada e a otros
cavalleros e de la causa d’ello

29- Titulo de cémo el rey don Pero, quebrantando las treguas que avia fecho con el Rey
de Aragdn, entré en el su reino e de los dafos que les fizo

30- Titulo de la segunda entrada qu’el rey don Pero entré en el reino de Aragén después
de las treguas e de las villas que gané e de las gentes e cosas que consigo metié

31- Titulo de la tercera entrada qu’el rey don Pero fizo en Aragén e de las villas que
gano

32- Titulo de cémo entrd el conde don Enrique en Castilla con muchas gentes de las
conpafiias de Frangia e de otros estrangeros e se llamé Rey de Castilla

38- Titulo de cémo el rey don Pero se fue a Galizia e dende a Vayona al Pringipe de Ga-
laz e cémo entraron anbos en Castilla e de las gentes que con ellos venieron

34- Titulo de las cosas que fizo el rey don Enrique desque supo qu’el Principe de Galaz
e el rey don Pero eran partidos para entrar en los reinos de Castilla

35- Titulo de cémo el Pringipe de Galaz e el rey don Pero ordenaron sus batallas e de
los grandes senores que en ellas fueron ordenados

36- Titulo de la carta qu’el Principe de Galaz enbié al rey don Enrique desde Navarra
sobre el fecho de la batalla e de otras cosas

37- Titulo de la respuesta qu’el rey don Enrique enbid al Pringipe de Galaz por su carta
con el su faraute mesmo

38- Titulo de la carta qu’el Rey de Francia enbié al rey don Enrique consejandole que
escusase la vatalla o feziese guerra

39- Titulo de la batalla de Najara e de los fechos que en ella acaegieron e de los sefala-
dos omes que en ella fueron muertos e presos

40- Titulo de los que morieron e fueron presos en esta batalla
41- Titulo de los cavalleros que maté el rey don Pero vencida la batalla
42- Titulo de las razones que ovieron el Pringipe e el rey don Pero sobre los presos

43- Titulo de cémo el rey don Pero pidié los cavalleros presos e de lo qu’el Pringipe le
respondié

44- Titulo ---
45- Titulo de las palabras que ovo el Mariscal con el Pringipe
46- Titulo de las razones que dixo mosén Beltran de Claquin al Principe de Galaz sobre
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la su salida e rendicién
47- Titulo ---

48- Titulo de las cosas qu’el rey don Enrique fizo después que salié de la batalla de
Néjara e cémo se fue a Francia

49- Titulo de la carta qu’el rey don Pero escrivié al filésofo Avencimatin de Granada e
de la respuesta que sobr’ello le enbid

50- Titulo de las muertes qu’el rey don Pero fizo después que partié de Burgos
51- Titulo de los qu’el rey don Pero fizo matar en Sevilla

52- Titulo de lo que escrivieron Logofio e Vitoria e otras villas al rey don Pero e de lo
que respondid

53- Titulo de commo entr6 el rey don Enrique en Castilla después de vencida la batalla
de Néjara e prevalecié en ella

54- Titulo de la guerra qu’el rey don Pero e el Rey de Granada fezieron a Cérdova

55- Titulo de la profecia de Merlin, qu’el rey don Pero enbié al filésofo Avenamatin, e
de lo que por ella le enbié dezir de su fecho

56- Titulo de cémo el rey don Pero sali6 de Sevilla para acorrer a Toledo e cémo fue
vencido e muerto por el rey don Enrique

57- Titulo ---
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APENDICE 2: Correspondencias entre los afios XVIII-XX de la crénica de

Ayala y el Libro XVII de las Bienandanzas y fortunas.

Ao XVII (1367)
Capitulo primero. De las pleytesias que el rrey don Enrrique e el rrey de Nanarra figieron.

Titulo 34 Capitulo segunds. Commo el rvey don Enmvigue se torno a las vistas del rrey de Nauarva e commo se partio del
vn canallero de Inglaterra que era con el.

Titulo 35 Capitulo 111°. Commo el rrey don Enrrique sopo commo el rrey don Pedro e el pringipe de Gales anian ya

pasados los puertos de Ronges Valles ¢ commo se venian para la batalla.
Titulo 36 \ Capitulo H1I°. Commo el rrey don Enrrigue hordeno su batalla.

Capitulo V. Commo el rrey don Pedro e el pringipe de Gales hordenaron su batalla.
Titulo 37

Capitulo V'I'. Del consejo que ono el rrey don Enrrique sy pelearia o non.

. Capisulo VII®. Commo ol rrey don Enrrigus enbio alganas gentes & bascar algunas conpaias de s inglosss qu
Titulo 38 eran entrados en Alana a catar viandas e andanan derramados por la tierra.

apituls VI, Commo el rrey don Pedro e el pringipe fizieron aqu

Titulo 39 Pedrm.

Capitulo IX". Commo el rrey don Pedro e el pringipe de Gales partieron de Alana e se fiueron para Logroio.
Titulo 40
Capitulo X*. Commo el rrey don Enrrique partio de Galdiaran e se fue para Najara e de las cartas que ono del
pringipe de Gales.
Titulo 41 Capitulo XI'. De la rrespuesta que el rrey don Enrrigue enbio al pringipe.

, Capitulo XII°. En que cuenta commo la batalla fue ayuntada por amas las partidas e commo acaesgio aquel dia.
Titulo 42

dia ¢ commo fue canallero el rrey don

Capituly XII%. Commo_fueron otro dia despues de la batalla traidos delante del rrey don Pedro e el pringipe
todos los que fueron presos e commo el mariscal de [Audenan] se escuso de lo que el pringipe le acusava.

Titulo 43

Capitulo XTI, Commo fizo el rrey don En

e despues que la batalla fue vengida.

Capitulo XV, Commo fizo don Tello des sallio de la batalla de Najara e commo la rreyna e sus fijos los

Titulo 44

infantes partieron de Burgos.

Capitulo XV'I'. Commo fizo el rrey de Nanarra despues que la batalla, el qual estana preso en Borja.

Titulo 45

Capitulo XVII. Commo el rre
Ppringipe de Gales e de otras e

Titulo 46

Capitulo XV, Commo mossen Beltran de Claguin fue preso en la batalla ¢ commo fue rrendido ¢ lo que
sobre esto acaestio.

Titulo 47
Capitulo XIX. Commo pasaron los fechos despues de la batalla entre el rrey don Pedro e el pringipe de Gales.

Titulo 48 Capitulo XX. Commo fizieron el rrey don Pedro e el pringipe de Gales en Burgos desque y legaron.

Capitulo XXI°. Commo el rrey don Pedro e el pringipe de Gales fizieron sus juramentos en la yglesia de Santa
. Maria de Burgos.

Titulo 49 b

Capitulo XXII'. Commo el rrey don Pedro enbio sus cartas a un moro de Granada, que era vn grand sabidor,

commo el anie vengido ¢ commo el era en Castilla, ¢ demandanale consejo de algunas cosas.

Titulo 50

Lapitulo XXIII". Commo el rrey don Pedro dixo al pringipe de Gales que queria yr por el rregno por auer
dineros para pagar.

Titulo 51
Capitulo XXIV". Commo el rrey don Pedro partio de Aranda e fue para Toledo ¢ a Cordona e a Seuilla, ¢ lo
que fizo en las dichas ¢ibdades.

Capitulo XXV Commo Martin Lopez, de Cordona maestre de Calatrana fablo con algunos canalleros de
Cordoua algunos fechos que digia que el pringipe fablara con el.

Lapitulo XXVI'. Commo Martin Lopez maestre de Calatrana dixo a algunos canalleros de Cordona que el
rrey don Pedro le mandara que matasse a algunos dellos ¢ commo el non lo quiso fazer ¢ lo que acaescio sobre esto.

Capitulo XXVII'. Commo el rrey don Pedro fizo matar en Seuilla a doiia V'rraca de Osorio, madre de don
lohan Alfonso de Guzman.
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Capitnlo XXVIII". Commo el rrey don Pedro fizo matar en Seuilla a Martin Yaries, su tesorero que fuera.

Capitnlo XXIX . Commo la rreyna dosia Iobana, muger del rrey don Enrrigue, que estana en Aragon, ouo su
consejo de aquellos que amanan su sernigio del rvey don Enrrigue si estaria en Aragon o sy se yria para Frangia
do estaua el rrey don Enrvigue su marido.

[ Capitulo XXX . Commo fizo el rrey don Enrrigue despues que fue en Frangia.

Capitulo XXXI°. Commo el rrey don Enrrigue ania nnenas de Castilla que los sefiores e canalleros que tenias
, 4/ su partida se esforcanan de cada dia.
Titulo 48

Capitulo XXXII'. Commo el rrey don Enrrigue se vio con el due de Angen, hermano del rrey de Frangia en
Aguas Muertas e con el cardenal de Bolojia, e commo se fizieron alli ligas suyas con la casa de Frangia.

Capitulo XXXII". Commo el rrey don Enrrigue torno a Castilla e commo el rrey de Aragon le queria
destornar el camine e la pasada por su rregno si pudiera.

Titulo 49 . : L . - ;
Capitulo XXXIV. Commeo fizo el rrey don Enrrigne despues que llego a la ¢ibdat de Calahorra e commo enbio
saber la voluntad de los de la ¢ibdat de Buigos sy lo acogerian en ella.

Capitulo XXXV, Commo el rrey don Enrrigue entro en la ¢ibdat de Burgos e gerco ol castillo ¢ ouo por su
Kpmz'wm‘y al rrey de Napol.

Titulo 50

Capitulo XXXVI'. Commo el rrey don Enrrique ono nuenas commo la gibdat de Cordona anta tomado su bo.
Capitnlo XXXV II'. Commo el ey don Enrvigue fue cercar la villa de Duedtas.

Capitulo XXXVIII'. De las cosas que en este afio acaecieron en la corte de Roma.

Titulo 51 Ajio XIX (1368)

Capitulo primero. Commo el ey don Enrvigue ¢erco la ¢ibdat de Leon e lu tomo.
Capitulo segundo. Commo el rrey don Enrrique fire para tierra de Toledo e gerco a Toledo.

Capitulo III°. Commo fazia el rrey don Pedro en Seuilla desque sopo que el rvey don Enrrigue cobrara la gibdat
de Burgos e la de Leon.

Titulo 52

apitulo IIII°. Commo el ey don Pedro traxo consigo al rrey de Granada sobre Cordoua e commo acaesgio.

apitulo V. Commo el rrey de Granada tomo la ¢ibdat de lahen e la destruyo, e commo el ivey don Pedro e el
ey de granda tornaron otra vez, sobre Cordona e commo el rrey de Granada destruyo Ubeda.

Titulo 53

Capitulo V1. Commo algunos de la ¢ibdat de Toledo guisieron dar vna torre al rrey don Enrvigue.

Capitulo VII'. Commo algunos de la ¢ibdat de Toledo fireron muertos por que querian dar entrada al rrey don
Enrvigue e commo cuydo cobray el rrey don Envvique la puente de Sant Martin e commo fizieron los de la gibdat.

Capitulo VIII. Commo las villas de Logrosio e Bitoria e otras enbiaron rrequerir al rrey don Pedro commo
Jarian.

Titulo 54
Capitulo IX°. De lo que acaesio en este asio en el rregno de Aragon.

Ajio XX (1369)

Capitulo primero. Commo llegaron al rrey don Enrrique mensajeros del rrey de Frangia a confirmar sus ligas con

Titulo 55 5

Capitulo segundo. Commo el vrey don Pedro puso sus fijos en Carmona e ayuntaua sus gentes para venir a
acorver Toledo, e cormo fizo matar a don Diego Garia de Padilla.

, Capitulo III°. De la carta que vn moro de Granada sabidor, que dizian Benahatin, enbio al rrey don Pedro
Titulo 56 quando sopo que yua a la batalla de Montiel.

Capitulo IIIT". Commo el rrey don Enrvigue sopo commo el rvey don Pedro queria partiv de la ¢ibdat de Seuilla
para venir a acorver la gibdat de Toledo, gue la tenia gercada el dicho 1vey don Enrrique segund dicho es.

Capitulo V. Commo el rrey don Enrvique acordo de yr a pelear con el rrey don Pedro.
Titulo 57

Capitulo VI'. Commo fue la pelea de Montiel.

Capitulo VII°. Commo Maitin Lopez de Cordoua, que se llamana maestre de Calatrana sopo commio el rrey
don Pedro era vengido e tornosse para Carmona.

apitulo VIII. Commo el rrey don Pedro sallio de Montiel e morio.
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APENDICE 3: Titulo de cémo el rey don Pero salié de Sevilla para acorrer
a Toledo e cémo fue vencido e muerto por el rey don Enrique

En el afio del Sefor de mil CCCLXIX afios, en el mes de margo, partié el rey don Pero
de Sevilla para ir acorrer la ¢iudad de Toledo. E llegado agerca de Montiel, aquella que
antiguamente fuera llamada Selva, que quiere dezir en latin monte, el Rey, toviendo
derramada su gente por las aldeas e por descansar e como venia de camino, no se te-
miendo de cosa porque tenia qu’el rey don Enrique no dexaria la gerca de Toledo, el rey
don Enrique, sopiendo su venida, dex6 recaudo sobre la dicha ¢iudad e andovo noches
e dias con las mas gentes que pudo, andando de noches con achas e candelas e linternas
engendidas e del dia por los logares desbiados de los caminos, e fallé al rey don Pero a
mal recaudo, como dicho es; e quando lo vio, no pudo recoger todas sus gentes ni las
mas d’ellas porqu’el dia llegaron sobre él. E con todo pusose en batalla mucho esforga-
damente. [col. b] Pero commo con él eran pocos e con el rey Enrique muchos e venian
apergevidos, luego fueron desbaratados el rey don Pero e los suyos; e él e los mejores
que con él eran metiéronse en el castillo e villa de Montiel, donde luego fue gercado. E
veyéndose afincado porque no tenian viandas ni socorro de ninguna parte, ovo su fabla
con mosén Veltran de Claquin, Condestable de Francia, prometiéndole muchas villas e
dineros e otras dadivas por que lo sacase de aquella villa e lo posiese en salvo de noche.
E concertado con él, ovo su fabla con el rey don Enrique para lo vender por aquel pregio
mesmo qu’el rey don Pero le dava e sacélo de noche sobre su fe e omenaje e traxolo
a su tienda de noche encima de su cavallo e unas coracas verdes vestidas; e llegando
a la tienda, fizolo descavalgar contra su voluntad, deziéndole que luego lo levaria en
salvo. E en esto, fizolo saver al rey don Enrique, el qual vino armado de todas armas e,
entrando por la tierra, dixo:

- ;Qual es el traidor de mi hermano?

E el rey don Pero luego lo conocié en la palabra e dixo altas vozes esforcadamente,
aunque befa su muerte, «yo sé, yo s6» dos vezes e fuese abragar con él con su daga en la
mano e cayeron anvos en tierra. E el rey don Enrique cayé devaxo e el rey don Pero so-
bre él, ca era mucho valiente e esforcado; e yoguiendo devaxo, diole el rey don Enrique
por el rostro con la daga un golpe e, quando los frangeses e castellanos vieron qu’el rey
don Pero andava buscando con la daga por dénde diese con ella al rey don Enrique, que
estava todo armado e con bacinete e visera, trabaronle de las piernas e volviérongelo
devaxo. E con el ayuda d’ellos cortdle la caveca e fizola echar en un rio, donde nunca
parecid, e el cuerpo levaron a la Puebla de Alcoger.
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VaLDALISO CasaNova, Covadonga, «Fuentes para el estudio del reinado
de Pedro I de Castilla: el relato de Lope Garcia de Salazar en las
Bienandanzas y Fortunas», Memorabilia 13 (2011), pp. 253-283.

RESUMEN

A partir del cotejo del relato del reinado de Pedro I de Castilla que se incluye en el
Libro XVII de las Bienandanzas y fortunas de Lope Garcia de Salazar con otras narracio-
nes del periodo se trataran de identificar las fuentes que el autor utilizé y, partiendo de
la hipétesis de que algunas de ellas se han perdido, acceder a parte de sus contenidos
a través de lo que en su dia recogié Salazar en su obra.

PALABRAS CLAVE: Pedro I de Castilla, Lope Garcia de Salazar, historiografia, fuentes
historiograficas.

ABSTRACT

Comparing Pedro I of Castile’s kingdom account in Lope Garcia de Salazar’s Bienan-
danzas y fortunas with others accounts of the same period, we will try to identify Sala-
zar’s sources and, for the lost ones, to access to their contents through Salazar’s book.

Keyworbs: Pedro I de Castilla, Lope Garcia de Salazar, historiography, historiographi-
cal sources.
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